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Presidencia del diputado
Oscar Eloy Polanco Salinas

ASISTENCIA
El Presidente:
Se da inicio a la sesion.

Solicito al diputado secretario, José L
Peralta Lobato.

El secretario José Luis Peralta Lobato:

grantes de la Quincuagésima Quinta Legislatu-
ra al Honorable Congreso del Estado.

Brugada Echeverria Carlos, Campos
Astudillo Violeta, Castro Carreto Primitivo,
Cordero Mufioz Xavier, De JeslUs Santiago
Severiano, Diaz Sotelo Ledn Marcelino, Esca-
lera Gatica Norberto, Fernandez Carbajal Ma-
nuel, Gama Salazar Miguel, Garcia Martinez
Maria Olivia, Gonzalez Calleja Proceso,
Gonzélez Hurtado Beatriz, Guzman Maldonado
David, Hernandez Almazan Jorge, Leyva Salas
Wulfrano, Lobato Ramirez René, Lopez Sollano
Saul, Marcial Parral Federico, Montufar Pine-
da Gildardo, Navarrete Gutiérrez Mario,
Navarrete Magdaleno Fernando, Olea Campos
Gabino, Ortiz Benavides Félix, Palacios Serna
Eladio, Peralta Lobato José Luis, Polanco Sali-
nas Oscar Eloy, Ramirez Hoyos Esthela, Rocha
Ramirez Aceadeth, Salazar Adame Florencio,
Salgado Mojica Ubaldo, Salgado Salgado
Abimael, Sanchez Rosendo Manuel, Segueda
Vicencio Francisco, Serrano Pérez Angel, Ta-
pia Bahena José Fortino Ezequiel, Tavira
Roman Sergio, Tornés Talavera Amalia,
Veladzquez Virginio Gerénimo, Zufiga Galeana
Ezequiel, ZuAiga Hernandez Silvino.

Se informa a esta Presidencia, la asistencia
de 42 diputados.

El Presidente:

Se instruye al diputado secretario José Luis
Peralta Lobato, se sirva tomar en cuenta la
solicitud de permiso para no asistir a la sesion
del dia de hoy a los siguientes diputados:
Guadalupe Galeana Marin, Justino Damian
Calvo, Enrique Caballero Peraza, Enrique
Galeana Chupin, Sabdi Bautista Vargas y
Herminia Olea Serrano.

El secretario José Luis Peralta Lobato:
Servido, sefior presidente.

Con lajustificaciéon de las inasistencias, hay
42 asistencias, sefior presidente.
lis
El Presidente:

En términos de lo dispuesto por el articulo
30, fraccién VI, de la Ley Organica del Poder

Lista de asistencia de los ciudadanos ir

td-egislativo en vigor, me permito proponer a
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esta Soberania el siguiente proyecto de Ovldema de Justicia Penal Mexicano”, que se llevara

del Dia.

Con la asistencia de 42 diputados, se dec
quérum y validos los acuerdos que en ¢
sesion se tomen.

ORDEN DEL DIA

Se instruye al diputado secretario José L
Peralta Lobato, se sirva dar lectura al Orden
Dia.

El secretario José Luis Peralta Lobato:

<<Segundo Periodo de Sesiones Ordinari
Segundo Afio.- LV Legislatura>>

Orden del dia
21 de mayo de 1998

a cabo durante los dias 5y 6 de junio del afio en
curso, en la ciudad de Tijuana, Baja California.
lara
sta Tercero.- Iniciativa de Leyes y Decretos.

a) Discusién y aprobacién en su caso, del
Dictamen y proyecto de Decreto por el que se
autoriza al Gobierno del estado de Guerrero, a

ui@ar en donacién pura y gratuita al Instituto de
d&eguridad y Servicios Sociales de los Trabaja-
dores del Estado, un bien inmueble de su pro-
piedad ubicado entre las calles de Pipila y
Sonora en Ometepec, Guerrero, para la cons-
truccion de una clinica de alta capacidad reso-
lutiva.
AS.-
b) Discusioén y aprobacion en su caso, del
Dictamen y proyecto de Decreto por el que se
autoriza al Ejecutivo del estado, a constituirse
en aval del Instituto Tecnolégico Superior de la
Costa Chica con sede en Ometepec, Guerrero,

Primero.- Lectura del acta de la sesion ant@ara gue su planta de trabajadores se incorpore

rior.
Segundo.- Lectura de correspondencia.

a) Lectura del comunicado por las comis
nes Unidas Agropecuarias, Forestal y Miner
de Recursos Naturales y Medio Ambiente,
formando a este Honorable Congreso la real
cion de un recorrido por las comunidad
afectadas del Filo Mayor del estado, en coo

nacion con las dependencias federales, estata (58

y municipales correspondientes.

b) Lectura del oficio suscrito por el C. dip
tado Juan Cruz Martinez, presidente de la Cq
sion de Vivienda de la Camara de Diputados
Honorable Congreso de la Unidn, por medio

cual solicita de este Honorable Congreso inf

alrégimen de servicios que presta el Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabaja-
dores del Estado, ISSSTE.

_ 4.- Lectura del Dictamen de conclusiones
N caido ala denuncia de juicio politico entabla-
da en contra de los ciudadanos licenciados
Z§_umberto Salgado Gémez, René Juarez

(0]

e isneros, Juan Salgado Tenorio y doctor Gus-
| “Tavo Pifia Lagunes, secretario general de Go-
ierno, secretario de Planeacion y Presupuesto,
presidente de Acapulco y director de la
Unidad de Proteccion Civil del Estado de Gue-
rrero, solicitando su aprobaciéon como asunto
:%qe urgente y obvia resolucion.

del

el Quinto.- Asuntos generales.

O Sexto.- Clausura de la sesion.

macién sobre la problematica que actualmgnte

confrontan los deudores de la banca por con
to de créditos hipotecarios de vivienda.

¢) Lectura del oficio suscrito por los ciudad
nos diputados Juan Meneses Jiménez, C
Bailon Chacon y Maria de la Luz Oca
Rodriguez, presidente, secretario y presidg
de la Comisién de Seguridad y Justicia
Honorable Congreso del Estado Libre y Sobeg
no de Baja California, respectivamente, f
medio del cual formula a este Honorable C

*€P-Servido, sefior presidente.

(Desde su escaifio, el diputado Sergio Tavira
@Roman solicita la palabra.)
esar
'a E| Presidente:
nta

el se somete a la consideracion de la Plenaria
ra-

or si, diputado.
bN-

greso, invitacion para que asista al foro “Sis

te- Sobre el Orden del Dia, tiene la palabra el
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diputado Tavira Roman.

El diputado Sergio Tavira Roman:
Sefior presidente:

Para dar pie a mi intervencion solicito a ust
pueda instruir a alguno de los diputados secr|
rios para la lectura de los articulos 98, 99 y
de la Ley del Congreso del Estado.

El Presidente:

Se instruye al diputado secretario José |
Peralta Lobato, se sirva dar lecturaalos artic
98,99y 100 de la Ley Organica del Congreso|
Estado en vigor.

El secretario José Luis Peralta Lobato:
Articulo 98.- Los dictamenes deberan reci

primera y segunda lecturas, con los intervg
gue sefiala esta Ley, antes de ponerse a d

obvia resolucion, del Dictamen de juicio poli-
tico, a mi me parece que debiera esta Camara
darle su tramite, su procedimiento correspon-
diente; en virtud de que los asuntos de urgente
y obvia resolucién, son asuntos econémicos de
ocarelevanciay a mi me parece que un asunto
E@e esta naturaleza, como el Dictamen sobre una
El@enuncia de juicio politico, es exactamente lo
| O€bntrario; es un asunto de mucha relevancia, de
mucha importancia; que no podemos darle el
caracter de urgente y obvia resolucién. Sé que
se solicitara la dispensa del tramite y que esta
establecido perfectamente en la ley; esto es
Ulsosible, pero yo apelo a esta Legislatura para
II@fie no actuemos de manera tan ligera en un
dgkunto tan importante.

No voy hacer un alegato juridico, de algo
gue sé que es posible, pero si hago un alegato
_politico y moral de algo que sé que los diputa-
Pldos deben resolver con toda prudencia, con
logda reflexion; de tal manera que no se vaya a
Seédnsiderar que un Dictamen de tal importancia,

sion; pero a mocion de cualquiera de los diplitaea resuelto de forma rapida y por lo tanto poco

dos y mediante acuerdo del Congreso pue
discutirse después de s6lo una lectura o €
momento de ser presentados.

Articulo 99.- Los proyectos de Ley recibirg
primera lectura al ser presentados, mandan
reproducirinmediatamente para que se entrg
un ejemplar a cada diputado a fin de que
discutirse, tenga perfecto conocimiento de
materia de que se trate.

Articulo 100.- Los dictamenes recibiran s
gunda lectura en la sesion siguiente o aquell

degflexiva.
n el

Le agradezco, sefior presidente.

N (Desde su escafio, el diputado Angel Serrano
loserez solicita la palabra.)
gue
Iatl Presidente:
a
~ Se concede el uso de la palabra al diputado
Angel Serrano.
e-
B €N diputado Angel Serrano Pérez:

que se le dio la primera y el presidente sefalara

lafecha para su discusion no debiendo ser és|
la sesién inmediata, salvo acuerdo en contr
del Congreso.

Servido, sefior presidente.

El diputado Sergio Tavira Roman:

Gracias, sefor presidente.

Con esto, yo quisiera hacer unareflexion p
la Mesa Directiva y para el resto de mis com

fieros diputados.

Tal como se presenta en el Orden del Dig

[aencon su permiso, sefior presidente.
ario

Para comentarios sobre la responsabilidad
moral y politica de que habla mi compariero el
diputado Sergio Tavira Roman.

Hago uso de la tribuna para hacer, en primer
término, unas aclaracionesy después hacer una
propuesta.

ara | a importancia que ha tenido la denuncia

Pdpresentada por el compafiero diputado Sergio
Tavira, ha sido ampliamente discutida al inte-
rior de la Comision plural de este Congreso;

L, lfemos trabajado intensamente en mas de diez

lectura y aprobacion, como asunto urgent

E deuniones de la Comision; hemos analizado
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aproximadamente mas de siete mil paginas
juicio politico; tanto en las denuncias como
las pruebas en contra; hemos visto los vide
recorrimos incluso la zona devastada pof
huracan, se ha platicado con la prensa y se
hecho declaracionesy ha habido verdaderan
te un trabajo muy intenso.

Creemos en el Dictamen que hasta ang
discutimos al interior de las comisiones; ha
las tres de la mafiana, para poder llegar @
consenso, en el que incluso la compariera se
taria de esta Comision, la diputada Guadal

deliputado Lépez Sollano.
en
r0€;| diputado Saul Lépez Sollano:
el
hanGracias, sefior presidente.
nen-
Comparnieros diputados:

che Yo quiero pedir al sefior presidente que se
staplique estrictamente el procedimiento legal

| para este asunto. Hago algunas observaciones.
cre-

Ipe Primero.- Queremos decirles a ustedes que

Galeana Marin, metié la mano personalmente akta Orden del Dia no esta bien planteada; hoy

anteproyecto del Dictamen; hizo las correca
nes que consideré convenientes; de tal ma

iole fall6 a nuestro compafiero oficial mayor; yo
nesalicito que se rectifique; estamos a tiempo;

gue comparieros diputados, este Dictame
responsable y es honesto.

Por lo tanto:
C. Dip. Oscar Eloy Polanco Salinas.- Pr
dente del Honorable Congreso del Estado.-

sente.

Adjunto al presente me permito remitir
usted, Dictamen de conclusiones recaido

emlavia no se ha aprobado el Orden del Dia; ya
antes de aprobarla el compafiero diputado An-
gel Serrano, ha pedido la dispensa del tramite,
cuando eso es después de que ya esta aprobada.
Solicito que se reponga el procedimiento y se
sihaga de una manera correcta; y también le pido;
reesotros queremos aprobarla, pero asi como

usted nos esta planteando el asunto, no pode-

mos votar a favor; porque se esta violando el
aprocedimiento legislativo.

la

denuncia de juicio politico entablada en corftra Yo solicito a usted sefior presidente, que el
delos ciudadanos licenciados Humberto Salgadoiarto punto diga: primera lectura del Dicta-
Gomez, René Juarez Cisneros, Juan Salgaahen de conclusiones recaido a la denuncia del
Tenorio y doctor Gustavo Pifia Lagunes, se¢r@dicio politico entablado en contra de los ciuda-
tario general de Gobierno, secretario |[ddanos licenciados Humberto Salgado Gémez,
Planeacion y Presupuesto, ex presidente muritené Juarez Cisneros, Juan Salgado Tenorio y
cipal de Acapulco y director de la Unidad fedoctor Gustavo Pifia Lagunes, secretario gene-
Proteccion Civil del Estado de Guerrero, soliciral de Gobierno, secretario de Planeacion y
tando, en términos de lo dispuesto por el artiquiresupuesto, ex presidente de Acapulco y di-

98 de la Ley Orgéanica del Poder Legislativo,
someta a la consideracion del Pleno de
Honorable Congreso la dispensa del tra
legislativo del citado Dictamen, para el efeq
de que se discuta y se apruebe en esta m
sesion.

Lic. David Guzman Maldonado.- Presider
de la Comisioén Instructora.

(Desde su escanio, el diputado Saul L6
Sollano solicita la palabra.)

El Presidente:

¢, Con qué objeto, sefior diputado?

seector de la Unidad de Proteccion Civil del

skstado de Guerrero. Hasta ahi nada mas.

ite

to Después se somete aconsideracion, se aprue-

sbmy enseguida pueden pedir lo que dijo el
diputado Angel Serrano Pérez; no se puede
poner antes, ni podemos aceptar el problema asi

tecomo lo esta planteando.

La fraccion priistatiene el derecho de ejercer
pes mayoriay hacer la solicitud de que se dispen-
se el tramite y aprobarlo como algo de obvia
resolucion, pero esto es en su momento. De otra

manera, la fraccion parlamentaria del PRD,
tendra que verse obligada a votar en contra de
esta Orden del Dia.

Para el mismo asunto, tiene la palabrg

el Por estos razonamientos, yo invito a que se



6

CAMARA DE DIPUTADOS  DIARIO DE LOS DEBATES

NUM. 15 21 DE MAYO, 1998

rectifique; después que sea aprobada el O

del Dia, como lo establece la ley, enton

pueden pedir la dispensa del tramite.
Gracias, sefor presidente.

(Desde su escario, el diputado David Guzn
Maldonado solicita la palabra.)

El Presidente:
¢, Con qué objeto, sefior diputado?

Para el mismo asunto, tiene la palabrg
diputado David Guzman.

El diputado David Guzman Maldonado:
Con su permiso, sefior presidente.

Para hacer dos peticiones en concreto, s
presidente.

dgoe fue aceptada esta Orden del Diay los votos
Cesn contra.

ACTA DE LA SESION ANTERIOR

En desahogo del primer punto del Orden del
ndnia, solicito al diputado secretario José Luis
Peralta Lobato, se sirva dar lectura al acta de la
sesion anterior.

El secretario José Luis Peralta Lobato:

(Leyo.)
el
Servido, sefior presidente.

El Presidente:

Se somete a consideracion de la Plenaria el
acta de la sesion anterior; los que estén por la
bffirmativa, sirvanse manifestarlo en la forma
acostumbrada.

La primera concede que se reponga el tranpite, Se aprueba por unanimidad.

qgue se vote primero el Orden del Dia que
facultad del presidente de esta Mesa Direct
aprobado que ha sido el Orden del Dia, prim¢
si,yaaprobada, la propuesta del diputado Soll
que se modifique el Orden del Diay después
ponga a consideracion el diputado Serrano
dispensa de tramite, para que podamos ord
el procedimiento; siasijuzga a bien el presidg
de esta Mesa.

El Presidente:

Diputados, hoy en la mafana recibimos
documento, por eso lo inscribimos en el Org
del Dia y por eso se propone en los térmi
planteados. Entonces pues, son ustedes log
van a tener que votar sobre esto.

Se somete ala consideracion de la Plenar
proyecto de Orden del Dia de antecedentes
gue estén por la afirmativa, sirvanse manifeg
lo en la forma acostumbrada.

En contra 12 votos.

Se aprueba el orden del Dia, por 28 voto{

Se instruye al sefior secretario diputado J
Luis Peralta Lobato, tomar en cuenta la propt

es

v& ORRESPONDENCIA

2ro,

Ano,En desahogo del segundo punto del Orden

quel Dia, lectura de correspondencia, inciso “a”,

bsta concede el uso de la palabra al ciudadano

ereiputado Saul Lopez Sollano, para dar lectura

n& comunicado suscrito por las comisiones
Unidas de Recursos Naturales y Medio Am-
biente y Agropecuario, Forestal y Mineral.

El diputado Saul Lépez Sollano:
Pse
en Sefiores Secretarios de la Mesa Directiva del
ndd. Congreso del Estado.
que
Derivado de los acuerdos de la comparecen-
cia del ingeniero Jesus Velarde Garcia, realiza-
a@dh el pasado once de mayo del presente, ante las
@ misiones de Recursos Naturales y Medio
tafAmbiente y la Comision Agropecuaria, Fores-
tal y Minera, con motivo de los incendios
forestales que asolan el territorio guerrerense;
hemos concertado con las organizaciones
ejidales y comunales de la region de Filo Ma-
5. yor, localizada en Toro Muerto, una visita de
trabajo, una reunién de trabajo y un recorrido
op@ra el proximo viernes 22 de mayo.
es-

ta, de que se asiente en el acta los votos po

losCon este motivo se ha girado invitacion a las
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dependencias siguientes: Secretaria de
rrollo Rural, la SEMARNAP, SEDESO
Procuraduria de Proteccion Ecolégica del

dpio y cada estado confederado, de la situacion
, actual de la problematica de los deudores de la
dranca por concepto de créditos hipotecarios de

bierno del Estado, la PROFEPA y la SAGARYyivienda.

para que de manera coordinada integral y gn el

ambito de su competencia, de manerainmediataCon ese proposito nos estamos dirigiendo a
se puedan implementar acciones tendientg¢suated para solicitarle que se recabe dicha infor-
atenuar los efectos de los incendios forestalesacion; para el caso anexamos el formato que

En las subsecuentes reuniones que reali
mos, esperamos recoger las inquietudes d
habitantes de laregiény a partir de ello delin
una serie de medidas estratégicas en el me
y largo plazo; que permitan prevenir, combat
atenuar los efectos de los incendios forestal
la region.

La participacion del H. Congreso del Esta:
se legaliza con la mejor voluntad de contribu
la solucion de las problematicas que se pre
tan en nuestro estado; por lo que también soj
tamos del Gobierno del estado y al federal,
todas sus iniciativas implementeny tengan r¢
cion conlo ambiental en el territorio guerreren
se considere a esta comision para ser partici
te entre las mismas.

Atentamente,

Los presidentes de las comisiones Unid
Agropecuaria, Minera y Forestal y de Recur
Naturales y Medio Ambiente.

Gracias, sefor presidente.
El Presidente:

Esta Legislatura se da por enterada del of
de referencia.

Solicito al diputado secretario René Lobd
Ramirez, se sirva dar lectura al oficio susc
por el C. diputado Juan Cruz Martinez, pre
dente de la Comisién de Vivienda de la Cam
de Diputados del Honorable Congreso de
Union, signhado bajo el inciso “b”.

C. Dip. Florencio Salazar Adame.- Presidg
te del Congreso del Estado de Guerrero de I
Legislatura.- Presente.

Esta Comision de Vivienda de la LVII Legi

serviria para tal fin y sugerimos que dicho
ateabajo se realice con la colaboracion del Insti-
lbgo Estatal de Vivienda de esta entidad o con el
arganismo estatal que usted considere conve-
iamente.

ry

s enEsta informacion, es el paso previo a la
reunion nacional que posteriormente espera-
mos llevar a cabo, con representantes de cada
d,egislaturalocal y la Legislaturafederal, con el

r aropdsito de buscar soluciones alternas a esta
beproblematica.

ici-

nue En espera de contar con su atencién y cola-
pldboracion; en nombre de los miembros de la
salirectiva de esta Comision, le hacemos patente
hamiestra consideracién mas distinguida.

Atentamente,

Dip. Juan Cruz Martinez.- Presidente.
as,
50S  Servido, sefor presidente.

El Presidente:

Esta Presidencia turna el presente oficio a la
Comision de Peticiones para el tramite corres-
pondiente.

cio

Solicito al diputado secretario José Luis

Peralta Lobato, se sirva dar lectura al oficio
\tsuscrito por el diputado del Honorable Congre-
itso del Estado de Baja California, signado bajo
siel inciso “c” del segundo punto del Orden del
aia.

la

El secretario José Luis Peralta Lobato:

en- Presidente del Honorable Congreso del Es-
Ltddo de Guerrero.- Presente.

La representacion popular entrafia la gran
5-responsabilidad de atender las demandas y ne-

latura que me honro en presidir, se ha dado

adasidades de la ciudad, mediante la actividad

tarea de recabar informacion precisa por muniegislativa, cuyo fin es la ordenacion de las
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relaciones sociales para alcanzar el proglle:*.encia.

evolutivo general.

En Baja California, como enlamayoriade

Para cualquier duda le suplicamos comuni-
asarse a los teléfonos 571506, 572051, ext. 235,

entidades del pais, la seguridad publica es motion la diputada Ma. de la Luz Ocafia o la

vo de preocupacion, dado el incremento cg
tante de conductas antisociales, sobre todo d
delictivas.

Se han realizado esfuerzos importantes
los gobiernos federal y estatal; sin embargo
se han alcanzado los resultados deseados
ello es tarea prioritaria de las autoridades y d
poblacién superar los retos y dificultades @
hoy enfrentamos.

Diagndsticos oficiales y particulares form
lados respecto al fenébmeno en comento, m
tran que entre los factores que originan elaum
de los comportamientos antisociales, se enc
tran aspectos procedimentales y funcionales
rigen la actividad de las autoridades respor
bles de la investigacién y aplicacién de sang
nes de dichas conductas.

ndicenciada Socorro Magafia.
e las
Sin otro particular de momento y espera de
su confirmacién para asistir al evento mencio-
parado, le reiteramos nuestra atenta y distinguida
neonsideracion.
por
e la Atentamente,
ue
Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

U- Mexicali, Baja California, 8 de mayo de
1e$998.

bNnto

len- Dip. Juan Meneses Jiménez.- Presidente del
quonorable Congreso del Estado.

sa-

io- Dip. César Bailén.- Secretario.

En virtud de la situacién, es necesario ex
nar el sistema penal mexicano en su conjunt
decir, comprendiendo la prevencion del del
la procuracién e imparticién de justicia y
tratamiento de infractores de las leyes pen
para identificar disfuncionalidades que impi
0 obstaculicen el acceso y la aplicacion d
justicia penal en forma oportuna y eficaz.

El Congreso del Estado de Baja Califor

Dip. Maria de la Luz Ocafia Rodriguez.-
Presidenta de la comisién de Seguridad y Jus-
, @sia.

0o,
el
les,
n El Presidente:
la

Servido, sefior presidente.

Esta Presidencia tomando en consideracion
el oficio de antecedentes, designa a los diputa-
iados Primitivo Castro Carreto y a Ezequiel Ta-

comprometido con las necesidades de la sqcipia Bahena, paraque ennombre y representacion
dad, desea contribuir a la solucién de la problede este Honorable Congreso, asistan al foro
matica que afronta la seguridad publica, pof IDlacional del Sistema de Justicia Penal Mexica-
gue ha organizado el foro «Sistema de Justfici@o, que se llevara a cabo los dias, 4, 5y 6 de
Penal Mexicano», que se llevara a cabo ef |anio del afio en curso, en la ciudad de Tijuana
fecha, lugar y conforme al programa que|s8aja California.

menciona en la convocatoria adjunta; mismo

evento al que, por la trascendencia que habra t¢ICIATIVAS DE LEYES Y DECRETOS
significar por sus aportes para la revision y

modificacion del sistema de justicia mexicapo En desahogo del tercer punto del Orden del
nos permitimos invitarlo, para que participe dorDia, Iniciativas de Leyes y Decretos, se some-
sus propuestas y opiniones, rogandole hacen a la consideracion de la Plenaria para su

extensiva esta invitacion a los miembros d
institucion que usted dignamente preside.

Estamos seguros que con sus aportaci

ldiscusion, el Dictamen y proyecto de Decreto,

por el que se autoriza al Gobierno del estado de
Guerrero, a dar en donacion puray gratuita al
dastituto de Seguridad Servicios Sociales de los

surgirén alternativas para encontrar soluciopnegrabajadores del Estado, un bien inmueble de
de fondo a la problematica de seguridad publjcau propiedad, ubicado entre las calles de Pipila
por lo que anticipadamente agradecemos su asysSonora en Ometepec, Guerrero, para la cons-
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trucciéon de una clinica de alta capacidad res
tiva; signado bajo el inciso “a@”, por lo que e
Presidencia pregunta a los ciudadanos dip
dos, si desean hacer uso de la palabra
proceder a formular la lista de oradores.

No habiendo lista de oradores, esta Presid
cia se somete a consideracion de la Plenar
documento de antecedentes para su aproba
los que estén por la afirmativa, sirvanse ma
festarlo en la forma acostumbrada.

Se aprueba por unanimidad.

Aprobado que ha sido el Dictamen de ante
dentes, emitese el Decreto correspondien
remitase al Ejecutivo del estado, paralos efe
constitucionales procedentes.

Solicito orden en las galerias,
En desahogo del inciso “b” del tercer pur

del Orden del Dia, se somete a la considera
de la Plenaria para su discusion, Dictame

blveintidds prestaciones, si asi lo dejamos; yo he

tglanteado con el sefior presidente de la Comi-

Litgion que especifiqguemos de qué se trata; tampo-

pay@se trata de dejar en manos de los trabajadores
beneficiados en este caso, con el aval del Go-
bierno del estado, volando la posibilidad mis-

ema que va de una a veintidds prestaciones.

ael

CionSe dice que se trata de la prestacion de

\nservicios médicos; si no hay la referencia preci-
sa, yo creo que debiéramos precisarla y si es
servicio médico, es servicio médico y si son
prestaciones en plural, pues que se diga, si son
dos, tres, cuatro o veintidés y cudles para que

Céos trabajadores sepan a que atenerse.

ey

CtoS Yo creo sefior presidente que en esos térmi-
nos, desgraciadamente, hay poca regularidad
en la discusién de comisiones; y nos hemos
visto obligados a plantearlo aqui. Me parece
gue debiera precisarse el tipo de prestaciones o

i&i se refiere exclusivamente a la de servicio

Cidnédico.

ny

proyecto de Decreto, por el que se autorizq al (Desde su escafio, el diputado Fernando

Ejecutivo del estado, a constituirse en aval
Instituto Tecnolégico Superior de la Costa C
ca, con sede en Ometepec, Guerrero, paraq
planta de trabajadores se incorpore al régir
de servicios que presta el Instituto de Seguri
y Servicios Sociales de los Trabajadores
Estado, ISSSTE.

Por lo que esta Presidencia pregunta a
ciudadanos diputados si desean hacer uso
palabra, para proceder a formular la lista
oradores.

Tiene el uso de la palabra el diputado Tav
El diputado Sergio Tavira Roman:

Sefior presidente, solamente un comentg
en el sentido de que el ISSSTE tiene 22 pre
ciones; tanto en el Orden del Dia, como er
Dictamen se dice aval de las prestaciones
ISSSTE, no se dice especificamente qué pre
ciones, y solamente para dejar la advertenci
gue no puede quedar un espacio tan grande
unay veintidds prestaciones.

Esta Legislatura estaria emitiendo un dig

d®lavarrete Magdaleno solicita la palabra.)
hi-
e $El Presidente:
nen
fad ¢ Con qué objeto, sefior diputado?
del
El diputado Fernando Navarrete
Magdaleno:
los
e l&8obre el mismo tema.
de
El Presidente:

ra. Para el mismo asunto, tiene la palabra el
diputado Fernando Navarrete.

El diputado Fernando Navarrete
ridylagdalen o:
Sta-
el Sefor presidente, sefioras y sefiores diputa-
déos:
sta-
h de Efectivamente las prestaciones del ISSSTE
L A0 variadas y como dice el sefior diputado que
me antecedid en la palabra, éstas pueden ser
hasta veintidos prestaciones y que no puede
haber un espacio entre unay veintidos presta-

taciones, porque hay unagran laxitud o relatividad

men con una relatividad muy grande entre una

n aprobar lo que se esta presentando al Pleno
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Para alusiones, tiene la palabra el diputado
Tavira Roman.
e:
El diputado Sergio Tavira Roman:
ni

t€ OGracias, sefior presidente.
ue

de este dia.

Quiero nada mas dejar en claro lo siguient

No es objeto del Congreso del Estado,
analizar ni aprobar prestaciones que son pa
producto de un convenio de trabajadores

voluntariamente quieren afiliarse a esta Instftu- o voy a presentar un alegato sobre la regu-

cion de Seguridad Social; porque, simple y Sefirigad o no del funcionamiento de las comisio-
cillamente, no tenemos facultades; nuestr

. . Res; porque es evidente que en esta Camara
facultad y el objeto exclusivo de lo que vamo ncicIJOna?nos mal en co?nisioneS' pero me
aprobar, es darle la facultad al Ejecutivo ' P2
estado, para que el gobierno avale, en su op ’rﬁgi)e;: d?)lﬁgsn%ssoe gslleogeuneera(; eB?ee;go;: :;)rs
nidad, si hubiera el convenio que estan solicitan- uiJ : que yo g 9
do los trabajadores con el ISSSTE, queg &4Y'
gobierno avale lo que tenga que avalar, e lo

referente a cuotas. Es muy sencillo y muy infe- VOY @ citar dos ejemplos que debemos tener
pendiente. muy presentes para medir las consecuencias de

lo que aprobamos. Por ahi por 1975 en nuestra

La regularidad o no regularidad, entre co ientidad, hay un proceso de federalizacion de
llas, de que la Comisién se rena, fue simple jiaestros del sistema estatal y uno de los pro-
sencillamente, con todo respeto sefior diputaddemas fundamentales era que no podian
Tavira, que usted la solicitdé en su oportunidpdgderalizarse, porque al pasar a la federacion,

50):—0-

pero al no haber un objeto de analisis baj
premisa anterior que acabo de mencionar,
blemente no tenia caso volvernos a reunir.

lpasaban al régimen de prestaciones del ISSSTE
ogi-esto significaba que el ISSSTE no tenia el
Elval del Gobierno para efectos de jubilacion, y

objeto, repito, es Gnicay exclusivamente otorgasbviamente tardé afios en resolverse esta situa-
el aval al Gobierno del estado, para que siflasion; esto es un ejemplo, teniendo obviamente
trabajadores de esta Institucion quieren, pertgesamparados en materia de prestaciones a una
necer o gozar de las prestaciones del ISS Thran cantidad de trabajadores.

pueda el Gobierno del estado, avalar dicho ¢re-

dito que pudiera en un momento dado suscitar. oirq ejemplo vigente ahora, es el de la Uni-

Esta situacion es competencia Unica y ex

sivamente del ISSSTE, con los trabajadores|q

quieran afiliarse; serd un convenio que e

firmen, y en ese convenio analizaran precisa

mente todas las prestaciones, deberan de

sarlo; eso si seria conveniente solicitar si ac
para enriquecernos, Unicamente para enri
cernos, que dentro de la Comision de Presup
to y Cuenta Publica, analizar el documento
cuestion que hayan logrado convenir. Es
situacion muy distinta a la que nosotros esta
otorgando, si asi lo tiene a bien el Pleno avg

Por lo tanto pido al sefior presidente, pong

versidad Autonoma de Guerrero, a cuyos traba-
'jfdores el Gobierno del estado ha otorgado su
o Val para prestaciones del ISSSTE; pero yo
auisiera gue los trabajadores de la Universidad
re(iilj_eran cémo se sienten, cuando ya cumplieron
as de treinta afios y no saben para donde
larle en materia de jubilaciéon. Sinovamos a
arle al gobernador, mediante este Decreto, la
efdcultad para que de el aval en este tipo de
ryestaciones, hay que decirlo muy claramente a
d@s trabajadores; no se trata de que van a pelear
|dps trabajadores en este Dictamen, se trata de
cudl es la medida del aval que va a dar el
a@obierno del estado. Ese es el problemay sino

votacion si avalamos o no avalamos al Ejecutivea dar el aval para este tipo de prestaciones que

del estado.

(Desde su escafio, el diputado Sergio Ta
Roman solicita la palabra.)

El Presidente:

¢,Con qué objeto, sefior diputado?

lo sepan, para que le busquen.

yira No voy obviamente a profundizar este alega-
to, que me parece demasiado elemental y basi-
co, solamente quiero dejar limpia mi conciencia
para que los trabajadores sepan a qué atenerse
con la votacion de este Dictamen. Ya serd, en
todo caso, cuestién de ellos verificar a qué
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tendran derecho, o cual seré la medida del
gue le va a dar el Ejecutivo del estado.

Yo, eso es lo unico que he querido de
porque los podemos dejar con puro servi
médico del que muchos derechohabientes r§
gamos, o con las prestaciones con las cuale
algunos casos, como el de la jubilacién, pre
ciones econémicas de cortoy largo plazo, pré
mos especiales, etcétera; a losmuminuamente
recurrimos, pues nos resultan necesarios.
creo que ellos deben saber la medida del
gue les va a otorgar el gobernador y que deb
en mi opinidn, establecerse en este Dictam

Gracias, sefor presidente.

(Desde su escafio, el diputado Ferna
Navarrete Magdaleno solicita la palabra.)

El Presidente:
Si, sefior diputado.

El diputado Fernando Navarrete
Magdaleno:

Solicita la palabra para hechos.

El Presidente:

Para hechos, tiene la palabra el diputado

Fernando Navarrete.

El diputado Fernando Navarrete
Magdaleno:

Gracias, sefior presidente.

Yo quisiera dividir la primera parte en g
tomé la palabra; mencioné que no era objetg
Congreso del Estado, ni analizar las presta
nes, ni ver el convenio, tampoco que se ibg
firmar entre las partes. Por otro lado, qui
todavia sustentar un poco mas el recurso
debate, en el sentido de que nosotros no p
mos ser paternalistas de trabajadores perfe
mente bien organizados, que tienen un lidera
formal, que ellos en ese liderazgo, se uniero
torno al Ejecutivo para solicitarle atentame
elavaly algunos de ellos dentro de este aval
las cuotas, seran agregados o se sumaran v
tariamente a los servicios del ISSSTE.

\@dternalismo del Congreso, queda bien claro,
gue nuestro Dictamen que se analizd, que fue
discutido con el diputado Tavira, inclusive,
ipero no es objeto de lo que estamos aprobando
Cihoy, si estaremos conscientes de que quiza las
en@stituciones de seguridad publica, pues sé,
5,t&Ata es la demanda y la cantidad de mexicanos
Stgue estamos con ellos, que muchas veces son
Stirsuficientes los recursos que se tienen para
atendernos a todos; esto es cierto, y no Unica-
Yfente es exclusivo de la institucion en cues-
Aigdn: también otras muchas a las cuales se tiene
E@e revisar por parte de los que trabajan y se
Elinquietan por las responsabilidades sociales de
los trabajadores del pais y de los patrones
debidamente representados en los Consejos
Consultivos, y en los Consejos Técnicos de
1d8do el pais de dichas instituciones.

Que quede bien claro pues, que todo lo que
tenemos que hacer simple y sencillamente, es
avalarle al Ejecutivo el hecho de que él pueda
en un momento dado, responsabilizarse ante la
institucién, para que estainstitucion pueda brin-
darle los servicios al trabajador. No es otra
cosa, no es materia de discusiéon revisar el
convenio, ni la cantidad, ni la calidad de los
Servicios o prestaciones que se vayan a otorgar.
Eso es harina, de otro costal.

Muchas gracias, sefor presidente.
El Presidente:

Agotada que hasido lalista de oradores, esta
Presidencia pregunta a los ciudadanos diputa-
dos, si el asunto se encuentra lo suficientemente
discutido; los que estén por la afirmativa, sir-
vanse manifestarlo en la forma acostumbrada.

ue

I .
qciioe_ Se aprueba por unanimidad.

::Oa Aprobado que ha sido el Dictamen de ante-

Jdegdentes, emitase el Decreto correspondiente y

Hdémitase al Ejecutivo del estado para los efectos

cg@nstitucionales y procedentes.

200

]i}.ICTAMEN DE CONCLUSIONES

WRECAIDO EN LA DENUNCIA DE

hatyICIO POLITICO EN TABLADA EN

hiGPNTRADE LOS CIUDADANOS
LICENCIADOS HUMBERTO
SALGADO GOMEZ, RENE JUAREZ

Entonces queda bien claro, de que no

d&ISNEROS, JUAN SALGADO
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TENORIO Y DOCTOR GUSTAVO
PINA LAGUNES, SECRETARIO
GENERAL DE GOBIERNO,
SECRETARIO DE PLANEACION Y
PRESUPUESTO, EXPRESIDENTE
DE ACAPULCO Y DIRECTOR DE LA
UNIDAD DE PROTECCION CIVIL DEL
ESTADO DE GUERRERO,
SOLICITANDO SU  APROBACION
COMO ASUNTO DE URGENTE Y
OBVIA RESOLUCION

En desahogo del cuarto punto del Orden

tes rubros: antecedentes, naturaleza del juicio
politico, consideraciones y conclusiones.

ANTECEDENTES

I.- Por escrito fechado el seis de noviembre
de mil novecientos noventay siete, el ciudada-
no diputado Sergio Tavira Roman presentd
denuncia de juicio politico en contra de los
ciudadanos: secretario general de Gobierno,
licenciado Humberto Salgado GOmez; secreta-
rio de Planeacion y Presupuesto, licenciado

d&lené Juarez Cisneros; director de la Unidad de

Dia, se concede el uso de la palabra al ciudaglaRmteccion Civil en el Estado de Guerrero,

diputado Angel Serrano Pérez, para el efect

D @&ustavo Pifia Lagunes, y el presidente munici-

dar lectura al Dictamen de las conclusiopepal constitucional del municipio de Acapulco

emitidas por la Comision Instructora, en el ex
diente de denuncia de juicio politico entablg
en contrade los ciudadanos licenciados Humb
Salgado Gomez, René Juarez Cisneros,
Salgado Tenorioy doctor Gustavo Pifia Lagur
secretario general de Gobierno, secretarig
Planeaciony Presupuesto, ex presidente mu
pal de Acapulco y director de la Unidad
Proteccién Civil del Estado de Guerrero.

El diputado Angel Serrano Pérez:
Con su permiso, sefior presidente.

A la comision Especial Instructora del Hon
rable Congreso del Estado Libre y Soberang
Guerrero, en lo sucesivo Comision Instructg
se turno el expediente formado con motivo d
denuncia de juicio politico que presenté el ¢
dadano diputado Sergio Tavira Roman, en ¢

pede Juarez, licenciado Juan Salgado Tenorio,
dpor omisiones graves a la Ley del Sistema
eritstatal de Proteccion Civil (por inejercicio de

Jutacultades del Consejo Estatal de Proteccion

e€ivil) y a la Constitucion General de la Repu-
deica (por el quebrantamiento al derecho de
nigiformacion de los gobernados), que les impu-
e, con motivo de las consecuencias provoca-
das por el huracan “Paulina”.

II.- La denuncia de juicio politico fue ratifi-
cada por el ciudadano Diputado Sergio Tavira
Roman, en escrito fechado el diez de noviem-
bre de mil novecientos noventay siete, ingresa-
0-do al H. Congreso del Estado en esa misma

decha, seguin se desprende del sello de recibido
racorrespondiente, dentro del término previsto
e lan el articulo 12 de la Ley de Responsabilida-
iueles.

on-

trade loslicenciados Humberto Salgado Gon
secretario general de Gobierno; René Ju
Cisneros, secretario de Planeaciony Presu

ez, lll.- En sesién del Honorable Congreso del
r&stado del dieciocho de noviembre de mil
emvecientos noventa y siete, su Pleno tuvo

to; doctor Gustavo Pifia Lagunes, director dé leonocimiento de la denuncia de juicio politico

Unidad de Proteccion Civil; y licenciado Jugrcitaday se ordend turnamiento a esta Comision
Salgado Tenorio, presidente del Honoraplénstructora paraque se analizaray se emitierael
Ayuntamiento del municipio de Acapulco gedictamen a que se refiere la parte in fine del
Juarez, Guerrero, para que se instruyera el prarticulo 12 de la Ley de Responsabilidades, en
cedimiento correspondiente en los términog da especie de determinar “sila conducta atribui-
que dispone los articulos 11, 12, 13, 14, 15,|16a corresponde a las enumeradas por aquellos
17,18y 19delalLeyde Responsabilidades d¢ Ipseceptos y el inculpado estda comprendido
Servidores Publicos del Estado de Guerrero | (emtre los servidores publicos a que se refiere el
lo sucesivo Ley de Responsabilidades). articulo 2°, asi como si la denuncia es proce-
dente y por lo tanto amerita la incoacion del
En cumplimiento al imperativo contenido ¢nprocedimiento”.
el articulo 146 de la Ley Orgéanica del Poder
Legislativo, (en lo sucesivo Ley Organica),|la [V.- Esta Comision Instructora recibio el
presente resolucion se formula bajo los siguierexpediente de juicio politico el diecinueve de
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noviembre de mil novecientos noventa y sig
por remisiéon que le hizo el ciudadano ofic
mayor del Honorable Congreso del Estado
cenciado Luis Camacho mancilla, en escrito
esa misma fecha.

V.- Por escrito de diecisiete de diciembre
mil novecientos noventa y siete, el ciudada
diputado Angel Serrano Pérez, en ese mom
presidente de la Comision Instructora, cité a
integrantes a reunion de trabajo, que ten
verificativo al dia siguiente, a las diecinue
horas, en la biblioteca del Honorable Congrs
del Estado, para tratar lo relacionado con
denuncia de juicio politico a que se ha he
meérito.

teCisneros, doctor Gustavo Pifia Lagunes, y el dia
akatorce de ese mismo mes y afo el licenciado
[Juan Salgado Tenorio, entregandoles copia sim-
dele de la mismay haciéndoles saber el derecho
que les confiere la ley para que manifestaran
ante esta Comisién Instructora lo que a su
dederecho conviniera.
no
ento V.- Dentro del término de diez dias habi-
5Ues a que alude el segundo parrafo del articulo
Irie8 de la Ley de Responsabilidades, los ciudada-
va1os Humberto Salgado Gomez, René Juérez
psGisneros y Gustavo Pifia Lagunes, en su carac-
leer de secretario general de Gobierno y por
chdisposicion de la Ley, presidente del Consejo
Estatal de Proteccién Civil; de Planeacion y
Presupuesto y director de la Unidad Estatal de

VI.- En la reunién de trabajo para la que fué€roteccion Civil, respectivamente, por escrito

convocada la Comision Instructora, se em
“dictamen de valoracion previa”, en el que
acordd: “Unico.- Que toda vez que la prese
denuncia ha sido dictaminada, y es proceds
incoar el procedimiento, en términos de lo 0
puesto por el parrafo segundo del articulo 13
la Ley de Responsabilidades de los Servidg
Publicos del Estado de Guerrero, esta Comis
Instructora acuerda notificar a los servido
publicos denunciados licenciado Humbe

tifechado el veintitrés de enero Gltimo, e ingresa-
selo ante la Comision Permanente Especial Ins-
nteeuctora del Honorable Congreso del Estado el
eNtka veintiséis de ese mismo mes y afo, rindie-
isron el informe o contestacion a que se contrae
diel articulo 13 de la Ley de Responsabilidades,
redreciendo las pruebas que estimaron pertinen-
idas para sustentar sus afirmaciones.

es

'to 1X.- Dentro del mismo término de diez dias

Salgado Gomez, secretario general de Gok
no; licenciado René Juarez Cisneros, secre
de Planeacion y Presupuesto; ciudadano G
vo Pifia Lagunes, director de la Unidad Est
de Proteccion Civil y licenciado Juan Salg

Tenorio, presidente del Honorable Ayuntami
to constitucional del municipio de Acapulco
Juarez, sobre la materia de la denuncia, ha
dole saber sus garantias de defensay que

ran a su eleccion, comparecer personalm
ante este Honorable Congreso o informar
escrito lo que a su derecho convenga, dentr
los diez dias habiles siguientes a la notifica
personal de la denuncia motivo del pres
dictamen...”.

VIl.- En cumplimiento al acuerdo dicta
dentro del “dictamen de valoracion previa”
para cumplir en su cabalidad lo dispuesto p

ignébiles referido en el inmediato anterior aparta-
o, por escrito fechado el veintiséis de enero
stdtimo, ingresado al dia siguiente ante esta
t&omision Instructora, el licenciado Juan
d&algado Tenorio, en su caracter de presidente
nmunicipal de Acapulco de Juarez, Guerrero,
econ licencia, contestd la denuncia o rindié
iénforme sobre la misma, acompafnando los tes-
etimonios documentales que estimé pertinente
npara acreditar sus afirmaciones.

deX.- Obran igualmente en autos las certifica-

oaiones de fecha veintinueve de enero del afio en
nteurso, suscritas por el presidente y secretariade
esa Comision Permanente, por virtud de las
cuales se establecié que el término para que
0 comparecieran o informaran por escrito sobre
yla materia de la denuncia de juicio politico los

r eiludadanos licenciado Humberto Salgado

segundo parrafo del articulo 13 de la Ley|d&omez, licenciado René Juarez Cisnerosy doc-
Responsabilidades, por escrito, con fecha tjeter Gustavo Pifia Lagunes, se inicio el trece de
de enero del afio en curso se notificé pof @nero ultimo y fenecié el dia veintiséis de ese
suscrito diputado David Guzman Maldonadomismo mes; y por lo que hace al ciudadano
ya en su calidad de presidente de esta Comisificenciado Juan Salgado Tenorio, el término de
actuante, la denuncia a los ciudadanos licencimérito corrio el catorce al veintisiete del indica-
dos Humberto Salgado Gémez, René Jugrelp mes.
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Xl.- Por acuerdo dictado el veintinueve fle XVII.- En consecuencia, confundamento en
enero del presente afo por los suscritos diputal articulo 16 de la Ley de Responsabilidades,
dos David Guzman Maldonado y Guadalypen cumplimiento al imperativo que establece a
Galeana Marin, en nuestro caracter de presi¢lda-Comisién Instructora, se formulan las pre-
te y secretaria de esta Comision Instructora, sentes conclusiones, mediante el andlisis claro
tuvo a los denunciados compareciendo en tiemg-metédico de los hechos imputados, con las
poy forma en el procedimiento de juicio politicoconsideraciones juridicas que se estiman perti-
y, con fundamento en el articulo 14 de la Ley| deentes en el presente caso.
Responsabilidades, se abri6 un periodo de prue-
ba de veinte dias habiles, ordenandose se nptifi- NATURALEZA DE JUICIO POLITICO.
cara personalmente adenunciante y denuncigdos.

Entodo gobierno organizado de acuerdo con

XIll.- Segun constancias documentales quks principios de una Republica representativa,
obran en el expediente en que se actua, el Jelos funcionarios publicos estan sujetos al con-
tinueve de enero del afio en curso, se notificd &bl popular, y son, en consecuencia, responsa-
acuerdo sobre el término probatorio tanto a|ldsles por sus actos, no so6lo desde el punto de
denunciados como al propio denunciante. | vista civil o penal (llegado el caso), sino mas
concretamente, desde el punto de vista politico.

XIIl. Con fecha veintiséis de febrero del pre-Y esa responsabilidad se materializa en un
sente afo, todos y cada uno de los imputadog, procedimiento de caracter politico por cuanto
tiempo y forma, ratificaron sus escritos de infprse sustancia en el seno de un Congreso, sea
mes 0 contestaciones, por lo que hace & léderal o local, 6rgano eminentemente repre-
pruebas que desde ese momento ofrecieron sentativo. A €l son sometidos aquellos funcio-
descargo de las acusaciones contenidas ¢nnlarios que la ley establece y por los actos u
denuncia, ofertando otras que estimaron pgridmisiones cometidos, en agravio de la Consti-
nentes para subsidiar su defensa. tucion o la Ley, en el desempefio de las funcio-
nes publicas que le son propias.

XV.- En sesion de trabajo de esa Comis|on
Instructora, de cinco de marzo del afio en cufso, Como dice el tratadista Bielsa R., “Este
por corresponder asi procesalmente, se adnjitigrocedimiento, denominado juicio politico, ha
ron las pruebas ofrecidas por los serviddresido definido como el procedimiento dirigido a
publicos denunciados y se tuvieron por desghta revocacién del mandato, pues tiene por obje-
gadas las que hasta ese momento procesgaltdoprivar al funcionario de su funcién publica,
permitieron dada su propia y especial naturglein perjuicio de someterlo a la jurisdiccion
za, desechandose las ofrecidas por el denungigndicial, segin sean los hechos generadores de
te por no ajustarse a las exigencias legaleg d®l responsabilidad”.
caso concreto.
Es interesante destacar que todas las causas

XV.- En sesion de la Comision Instructofade juicio politico son de responsabilidad, como
correspondiente al diez de marzo del pres¢nke afirma Joaquin V. Gonzalez, es decir «mal
afo, se desahogo el resto de las pruebas ofreesempefio de su cargo”.
das por los imputados y, no habiendo otras gue
desahogar, se acordo el cierre de la instrucdion, El juicio politico en México es una institu-
ordenandose poner el expediente a la vistg dgbn creada por los constituyentes de 1857 y
denunciante por un plazo de cinco dias hahileatificada por los de 1917, en cuya exposicién
para que tomara los datos necesarios y pudiata motivos, siguiendo al jurista Raul F. Carde-
formular sus alegatos; y concluido dicho términas, se sefialé: “...pues sucede frecuentemente
no, se puso el expediente a la vista de los depuem todos los gobiernos que sin que un magistra-
ciados para los mismos efectos. do o ministro haya incurrido en delitos palpa-
bles o notorios, se pueda calificary probar en su

XVI.- Denunciante y denunciados, dentro gleproceso, con todas sus formas, (...) por las
término de diez dias que les fue conferido pam@misiones o descuidos, por su ineptitud o por
tales efectos, presentaron sus alegatos por gsatras causas negativas (...) En todos estos ca-
to. so0s, reducido al juicio politico a quitar el poder
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alresponsable, la sociedad sale del conflicto
orden serestablece. Soisineptos, agrega er

yEdr de sus puestos publicos a los funciona-

parrafo, (...), no debéis ocupar un puesto publi-

co, es mejor que volvais a la vida privada.

aqui lo que en resumen dice una sentenci
juicio politico (...) EIl voto del pueblo no g
infalible, sus esperanzas pueden frustrarse
nirles males imprevistos de quien le prome
crecidos bienesy es l6gico y es justo que po
medio legal, sin conmociones o turbacior
pueda retirar el poder a sus delegados”.

Cuando ante el Congreso Constituyente
1856 se hizo la presentacion del articulo 105
proyecto de Constitucion de ese afio (antg
dente del 108 de la Constitucion Federal actu
en sesion del 31 de octubre de 1856, se dijo
“el juicio politico es de la opinion y lo que s
quiere es que no ocupen los puestos publico
hombres rechazados por la opinion”.

Y en la sesion de 4 de noviembre de 1856

He En la presentacion y debate del articulo 108

h denstitucional en el Congreso Constituyente de

51916, en la 48a. Sesion Ordinaria, celebrada el

VE8 de enero 1917, el dictamen correspondiente

tiGefialaba: “Laresponsabilidad de los funciona-

I uios es la garantia del cumplimiento de su deber,

eg, por tal motivo, todo sistema legislativo que
vea la manera de exigir la responsabilidad en
gue incurren los funcionarios publicos por las

daltas cometidas en el cumplimiento de sus

dehcargos es de capitalimportancia en el sistema

ceenstitucional.

al),

guePor ello es que, como concluye el tratadista

eManuel Gonzélez Oropeza, el juicio politico es

5 lek“Término utilizado para designar el procedi-
miento para fincar responsabilidad politica u
oficial a un servidor publico. Eljuicio politico

, $@plica el ejercicio material de una funcion

dijo “...que sera indecoroso ver a los funciofpgurisdiccional llevada a cabo por una érgano de

ros sujetos a continuas acusaciones, pero
chomasindecoroso es que se difame en corr
y en tertulias, donde son victimas de la call
nia, sin tener expedito el derecho de defens
poder recurrir alos tribunales en justificacion
su honor...”

Siguiendo también al maestro Cardenas
realizar una interpretacion sistematica de
expresado por los constituyentes de 1857,
pecto al juicio politico, estimo que: “...como
expresaba en la exposiciébn de motivos a

miumnciones politicas, pero respetando las forma-

llbdades esenciales de un procedimiento juris-

ndiccional”.

a ni

de La Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Guerrero, (en lo sucesivo Consti-
tucion local), en plena concordancia con el

, dlitulo Cuarto de la Constitucion Politica de los
l&stados Unidos Mexicanos, en su Titulo Déci-

fesio Tercero, bajo el rubro de “La Responsabi-

olidad de los Servidores Publicos del Estado»,

umnsigna en sus articulos 110 a 116 los proce

aludimos, que en todos los gobiernos exis

tesimientos de juicio politico y de declaracién de

funcionarios que, sin haber cometido heclpgsrocedencia, que persiguen las mismas finali-
delictuosos propiamente dichos, por su marjetades: fincar responsabilidad politica a un ser-
de proceder y por su conducta, (...) son|uwvidor publico, o eventualmente, de caracter
estorbo a las mejoras y progresos de la colgécpienal, cuando por actos u omisiones en el
vidad. Sobre estas dos ideas fundamentalgsd®sempefio de su encargo ha encuadrado su
llevaron a cabo las sesiones celebradas pof losnducta en cualquiera de las causales que para
constituyentes de 1856, y recordamos que|l@sos casos prevén la Ley de Responsabilidad
diputados Mata, Castafieda, Ocampo, Zafcoorrespondiente”.

Olvera, Guzman, etcétera, sostuvieron tesig si-

milares a las transcritas y entendieron el juicio Pero no debe perderse de vista que, como lo
politico tal como lo hemos sefialado, es decisefialaba el Constituyente de 1856, el juicio
juicio en el cual no se sigue proceso de carctpolitico también es un procedimiento al través
judicial por delito alguno (...) Guzméan, perdel cual el servidor publico, en ejercicio de su
ejemplo, afirma que es menester distinguif lgarantia de defensa, puede reivindicarse de
diferencia de ahi entre la separacion del carggaagcusaciones que carezcan de sustento facticoy
un verdadero juicio. La Comision, dice, nguridico.

consulta un juicio que corresponde a los trilpu-

nales, sino un procedimiento politico para sepa- Es asi entonces que esta Comisién Instructo-
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ra estima pertinente, ante los sefialamientos
se han expresado en este capitulo, como
obligada precisién, esclarecer que en este pr
dimiento se analiza, a la luz de las imputacio

guéeganos de Proteccion Civil, asi como su ido-
unaidad y efectividad, para, en su caso, aplicar
pckas sanciones, si los encargados de la Protec-
nesion Civil incurrieron en responsabilidad, al no

y de la realidad factica de los hechos, confrontaemar las medidas preventivas necesarias.

das con las normas juridicas aplicables al g
concreto, si en la especie han de formulg

conclusiones para el fincamiento de unaresy
sabilidad politica o, por el contrario, los dend
ciados pueden reivindicarse ante |
sefialamientos que en su contra se formularo
la denuncia correspondiente.

CONSIDERANDOS.

PRIMERO.- Esta Comision Instructorares
ta competente para conocer del presente jU
politico, segun lo dispuesto por los articu
110,111,112,y 113 de la Constitucion local;
20,40 50 @° 7° 8° 9° 10,12, 13, 14, 15,16
y demas relativos de la Ley de Responsabil
des; 1°, 3°, 42, 44 apartado 16, 69, 144, 145,
147 y demas aplicables de Ley Organica.

SEGUNDO.- Como la denuncia de juic
politico es un todo integramente, esta Comig
Instructora estima necesario referirse a todc

aso
rse 4.)- Que la fraccién parlamentaria a la que
oipertenece, investigd cuales fueron los progra-
nmas implementados en la materia, asi como las
losacciones previas al paso del huracan, afirman-
N elo que lograron recabar los elementos necesa-
rios para incoar el procedimiento y asi
comprobar la negligencia de los responsables
de la Proteccion Civil en el estado.
-
icio
os |.- Que es procedente iniciar el procedimien-
1%o de Juicio Politico en contra de los servidores
1@nblicos mencionados, por encontrarse en la
daiipdtesis contenida en el articulo 112, segundo
14@arrafo, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano Guerrero.

De los hechos y conceptos de las omisiones.

0 Il.- Que del resultado de las investigaciones
idafectuadas por la fraccién parlamentaria del
)s Bartido de la Revolucién Democratica, se des-

cada uno de sus rubros, respetando los numegrende lo siguiente:

les y apartados de la misma, que, en esencia
del tenor siguiente:

En sus considerandos.

1.)- Sostiene que son del dominio publico
acontecimientos acaecidos el dia 9 de octy
del afio de 1997 en las costas de nuestro es
las cuales se vieron afectadas por el hurg
“Paulina”, el cual dejo tras de si muertes, pet
nas desaparecidas, damnificados y pérd
materiales no cuantificadas.

, Son
1.- Que la Proteccion Civil en nuestro esta-

do, esta a cargo del Sistema Estatal de Protec-
cion Civil, para ello el denunciante transcribe
la definicidn de éste, contenida en el articulo 3°,

ogle la Ley del Sistema Estatal de Proteccion

bi@ivil.

fado,

can 2.- Sostiene que el Consejo Estatal de Pro-

sdeccion Civil estd conformado, entre otros, por:

ddd secretario general de Gobierno, quien lo
presidird; el secretario de Planeacion y Presu-
puesto, quien fungird como secretario ejecuti-

2.)- Que de lo anterior, resulta el interésso (sic); el secretario de Desarrollo Social y el

general de la poblacion por conocer los prog
mas, actividades y medidas preventiy
implementadas por el Gobierno del estado, [
evitar o reducir el nUmero de muertos y desg
recidos, asi como las relativas a la proteccion
patrimonio de los afectados.

3.)- Que en su caracter de representante p
lar y atendiendo a la inquietud general, solig
el inicio de la investigacion para esclarecer ¢
les fueron las medidas preventivas realizal

ratitular de la Unidad de Proteccion Civil, quien

agungira como secretario técnico.

ara

pa- 3.- Que el Consejo Estatal de Proteccion

délivil, tiene entre otras atribuciones, la de dise-
flar programas y medidas preventivas tendien-
tes a eliminar o reducir los efectos destructivos

DpeR caso de desastre, asi como aplicar las medi-

italas para proteger a las personas y la sociedad,

uéen casos de desastres provocados por agentes

dasaturales o humanos a través de acciones que

por el Gobierno del estado, a través de

loszduzcan o eliminen las pérdidas de vidas hu-



CAMARA DE DIPUTADOS DIARIO DE LOS DEBATES NUM. 15

21 DE MAYO , 1998 17

manas, la destruccién de bienes materiales|y@hborar un programa de este tipo y no hacerlo
dafo ala naturaleza, asi como la interrupcién diel dominio publico, equivale a no haberlo
las funciones esenciales de la sociedad; estabtiisefiado ni aplicado, al no cumplirse con el
cer, reforzar y ampliar al 6ptimo el aprovechaebijetivo sefialado en la fraccién antes mencio-

miento de las acciones de prevencién
conocer y reducir los efectos destructivos;

rrada, presumiendo que no existen los progra-
shas antes mencionados, ya que los miembros

como aprobar y evaluar los planes y programaiel Consejo no los han disefiado y puesto a
estatales destinados a satisfacer las necesidadisposicion del conocimiento publico.
presentes y futuras de Proteccién Civil en el

estado, de acuerdo con el articulo 7° de la Ley Refiere que en administraciones anteriores

del Sistema Estatal de Proteccion Civil.

han existido planes como el “Plan de Operacio-
nes para Acapulco, Temporada de Huracanes

lll.- Por lo antes expuesto, el denunciantd996”, disefiado durante la gestién del ex secre-
procede a sefalar las omisiones que en la inveario general de Gobierno, licenciado Fermin
tigacion, que dice llevaron a cabo, detectafjoiGerardo Alvarado Arroyo, citando algunos pa-
fueron realizadas (sic) por el secretario gengralafos del mencionado documento, por consi-
de Gobierno, secretario de Planeacion y Prg¢sderarlos relevantes.

puesto; director de la Unidad Estatal de Pro
cion Civil y el presidente municip3
constitucional de Acapulco de Juérez.

Continda afirmando que se omitié dar cu
plimiento por parte del Consejo Estatal de A
teccion Civil a lo dispuesto en el articulo 1
fracciones|, I, VII, X, XVIy XVIl, de laLey del
Sistema Estatal de Proteccion Civil, omisior

ec-
|  Enesteordendeideas, estima que el Gobier-
no del estado se encuentra en ventaja, porque
esta en posibilidades de detectar y prevenir la
mformacion de un huracén (sic), con el tiempo
resuficiente para tomar las medidas preventivas
f°necesarias y evitar el sacrificio negligente de
vidas humanas y reducir el monto de dafios
emateriales y damnificados, lo que en el caso del

que en el caso especial del huracan “Paulipafiuracan “Paulina”, no se realiz6 por falta de

consistieron en lo siguiente:

Primer concepto de omision.- Afirma que
omitié cumplimentar lo dispuesto en la fracci
I, delarticulo 7°, de la Ley del Sistema Estatal
Proteccién Civil, que textualmente estable
«El Consejo Estatal de Proteccion Civil tenc
las siguientes atribuciones: 1.- Disefiar y apli

programas y medidas preventivas.

se Segundo concepto de omision.- Se omitio
prgravemente cumplimentar lo ordenado por la
deaccion Il del articulo 7° de la Ley referida, que
cecontiene la atribucion, a cargo del Consejo
Ir&statal de Proteccion Civil, para “Aplicar las
canedidas necesarias para proteger a las personas

los programas y las medidas preventivas fely-a la sociedad en su conjunto en casos de

dientes a eliminar o reducir los efect
destructivos en caso de que se produzcs
desastre.

En este sentido sefiala, que el Consejo Es
de Proteccion Civil, conformado por los ser
dores sefalados en su denuncia, hasta la f
de la presentacion de ésta, no habian disefiz
menos aplicado un programa de preveng
para cumplir lo ordenado por la ley, ante
evento como el mencionado, resultando que
autoridades municipales y la sociedad civil,

pglesastre provocado por agentes naturales o
tmmanos, a través de acciones que reduzcan o
eliminen la pérdida de vidas humanas, la des-
truccion de bienes materiales y el dafio a la
latelturaleza, asi como la interrupcion de las
ifunciones esenciales de la sociedad”.

echa

ido yPara demostrar la conducta reclamada, el
iodiputado Sergio Tavira Romén, estima que son
umnle trascendental importancia las declaraciones
l&sinformaciones siguientes:

no

tienen conocimiento de las medidas preventi
para estos casos.

as 1.- Del secretario de Gobernacion, licencia-
do Emilio Chuayffet Chemor, quien en entre-
vista a los medios de comunicacion, informd

Agrega, que los programas de proteccion nesencialmente, que funciond bien el Sistema
pueden ni deben quedar ocultos, pues esto pdacional de Proteccion Civil y desde el 1° de
voca ignorancia en la poblacion, y ademiagctubre se habian emitido 29 avisos a las auto-
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ridades estatales y municipales.

2.- Del Subsecretario de Desarrollo Politi
licenciado Francisco Farias Fuentes, que en
claraciones ala prensa sefalo, toralmente, q
descarto el desalojo masivo para no alarmar,

municipales no optaron por la evacuacion for-
zada, que era lo Unico, en ese momento, que
cohubiera podido evitar la gran cantidad de muer-
des y desaparecidos, por lo que no existen
lessecusas solidas para descartarla.

ala

gente; que nunca se calculo su efecto; que todosTercer concepto de omision.- El imputante

estaban en estado de alerta y que solo faltg
evacuacion forzada.

3.- Los boletines informativos de los ser

uairma que se omitié dar cumplimiento lo dis-
puesto por la fraccion VIl del referido articulo
7° de la Ley antes invocada, que establece
itextualmente, “El Consejo Estatal de Protec-

cios meteoroldgicos de Miamiy Chile, asi coneion Civil tendra las siguientes atribuciones:

del Servicio Meteorolégico Nacional, qu
alertaban sobre lafuerzay el peligro del hurag

Retomando el “Plan de Operaciones p
Acapulco, Temporada de Huracanes 1996
denunciante asevera que el Gobierno del es
cuenta con informacién que le permite cono
la peligrosidad de los huracanes y sus efectg
determinadas zonas; las posibles medidas
mar, dividiendo los niveles de participacion
responsabilidad entre las dependencias.

Asimismo, sefala las medidas preventi
mas importantes, que hace consistir en la for
cion de un Centro de Operaciones; despld
miento de unidades y personal equipado, h
los puntos mas vulnerables, para proceder
alertamiento general y eventual evacuaci
movilizacién de equipo y maquinaria para ret
de arrastre de las lluvias en las areas tradici
les mas afectadas; restringir o prohibir la cir
lacion de autos compactos desde “Gigante”

eaprobar y evaluar los planes y programas esta-

atales, destinados a satisfacer las necesidades
presentes y futuras de Proteccién Civil de la

arpoblacion del estado de Guerrero”.

el

fadoSobre este punto sostiene, que los servidores

carlblicos encargados de la materia no estuvie-

s Byn en posibilidad de hacerlo porque los pro-

h gramas y planes nunca fueron disefados.

yAgrega que la Unidad Estatal de Proteccion
Civil no cuenta con instalaciones propias, tiene
asignada una sola plaza de personal y cuenta

ason un gasto corriente de un mil quinientos

mAesos mensuales, y se pregunta, ¢,cOmo es posi-

\zhle satisfacer las necesidades presente y futuras

hotle proteccion civil, en estas condiciones?.

B un

pn; Cuarto concepto de omision.- Lo hace con-

resistir en el incumplimiento de lo ordenado por

pnla- fraccion X del articulo 7° de la Ley del

cuSistema Estatal de Proteccion Civil, que estipu-

o la “El Consejo Estatal de Proteccion Civil

“Glorieta de la Base Naval”, asi como en el pastendra las siguientes atribuciones: X.- Vincular

a desnivel “Papagayo”.

De lo anterior, dice el denunciante, es f§
deducir la negligencia en que incurrieron
miembros del Consejo Estatal de Protecg
Civil y el presidente municipal de Acapulc
pues al contarse en el afio de 1996 con acci
primarias para el caso de un ever
hidrometeoroldgico, desde el momento en

al Sistema Estatal de Proteccion Civil con los
sistemas estatales de las entidades vecinas y
citon el sistema nacional, procurando su adecua-
osla coordinacion”.
ion
p, Elincumplimiento negligente de lo sefialado
briey la Ley, segun palabras del denunciante,
térajo como consecuencia que el Sistema Estatal
jude Proteccion Civil no estuvo en aptitud de

se dieron los avisos por parte del Sistema ngcieenocer las medidas y acciones preventivas

nal de Proteccién Civil y los servicios meteo
l6gicos con los que se tiene coordinaci
resultando inexplicable que esa informacio
mecanismos no se tomaran en cuenta para
adecuada prevencion, ante un evento com
acaecido.

Resulta claro, a juicio del diputado Serg

otomadas en otros estados, como Oaxaca, en

pnclonde se recurrié al desalojo forzoso en las

1 yonas de alto riesgo.

una

0 el Quinto concepto de omision.- El diputado
Sergio Tavira Romén, considera que se omitio
dar cumplimiento alo dispuesto por la fraccion

ioXVI, articulo 7° de la ley multireferida, que

Tavira Roman, que las autoridades estatals

psegtablece la atribucion a cargo del Consejo
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Estatal de Proteccion Civil, consistente en: “B
borar, publicar y distribuir material informativ
a efecto de difundirlo en la entidad con fines
prevencion y orientacion”.

A su juicio, hubo deficiencia en la poq
informacion que las autoridades estatales dif]
dieron entre los municipios de la Costa Chi
gue la que proporcionaron las autoridades
municipio de Acapulco, no permitid que
ciudadania estuviera documentada sobre |3
ligrosidad del suceso y que por ello los parti

lainformativos no alertaron a los pobladores de
0 las zonas de riesgo sobre las consecuencias del
dburacan.

Consideraciones de derecho.

a

un- Hizo valer las que consider6 fundatorias de
CagU capacidad para presentar la demanda y el
dplocedimiento; las relativas al Juicio Politico;
alas que establecen la competencia del H. Con-
pgreso del Estado para conocer y sustanciar la
cudenuncia; las aplicables para determinar la res-

lares no pudieron tomar las medidas necesafigmnsabilidad de los servidores publicos y para

por ignorancia del evento.

Sexto concepto de omision.- Sefala el den
ciante que se omitid observar lo dispuesto e
fraccion XVII, del articulo 7° del ordenamien
legal invocado, consistente en la atribucion
Consejo Estatal de Proteccion Civil pa

sancionarlos, en su caso.

un- Pruebas

hla

0 Para sustentar sus afirmaciones ofrecié co-
fdedias fotostaticas simples de los siguientes docu-
ranentos: Plan de Operaciones para Acapulco,

“Coadyuvar en la integracion de los sistempa§emporada de Huracanes 1996 y del boletin
municipales de Proteccion Civil”. informativo de las declaraciones del secretario
de Gobernacion.

del

io- Asi también ofrecio la nota periodistica pu-
proticada en el periodico “El Sur”, de fecha 13 de
muestra de la accién coordinada de los sistemastubre de 1997, firmada por Raul Garcia.
estatal y municipales de Proteccion Civil. Affr-

ma que las acciones de atencion, segun dedara-Ofrecid, pero no acompario, los boletines
ciones periodisticas, fueron asumidas pol @ formativos de los servicios meteoroldgicos
Ejercito federal, el Gobierno del estado a trayese Miami y Chile, asi como los avisos del
del titular del Poder Ejecutivo y del propjoServicio Meteorolégico Nacional; el informe
Ejecutivo federal; los sistemas municipales|ndel Sistema Estatal de Proteccion Civil del
tuvieron parte en elloy no se ha informado d¢ distado de Oaxaca; el informe de autoridades
existencia en los municipios afectados. municipales de la Costa Chica, afectados.

El diputado Tavira Roméan estima, que es
conocimiento publico que las primeras atend
nes al desastre ocurrido en el estado, no di

Concepto de violacion.- Sostiene que como También ofrecié la copia simple, con la
resultado de la omision a la fraccion XVI delleyenda de recibido, del oficio girado al direc-
articulo 7° de la Ley multicitada, la fraccigntor de la Unidad Estatal de Proteccién Civil,
parlamentaria a la que pertenece, considera gselicitando informacion diversa.
se viol6 la garantia individual contenida en|la
parte final del articulo 6° de la Constitucipn Finalmente, también ofrece la presuncional
federal, consistente en que “...el derecho @ lagal, la confesional a cargo de los servidores
informacion sera garantizado por el Estadol: pablicos denunciados y la testimonial a cargo
del periodista Raul Garcia.

Estas afirmaciones se basan en que el Estado
es el responsable de informar conforme g la Puntos petitorios.
realidad, y la ciudadania tiene derecho a efstar
informada verazmente, mas, ante acontecim|en- El denunciante, en el preambulo de su escri-
tos proximos que pudieran causarle un perjute inicial, solicité del H. Congreso del Estado el
cio. En el caso del huracan “Paulina”, contirfuaicio del procedimiento de juicio politico en
afirmando el denunciante, las autoridades efsteentra de los servidores publicos antes mencio-
tales no informaron de manera completa delados, y en el petitorio quinto, expresamente
peligro del evento, ya que en sus boletinesolicita, que “Si de las investigaciones realiza-
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das por la Comision Instructora de este Hong
ble Congreso del Estado, resultare que los s¢

ra&capulquefios afectados, obedeciendo a una
brimquietud malsana, irreflexiva, personal y

dores publicos denunciados han incurrido e
comision de un delito, se dé por iniciado el jui
de procedencia relativo”.

TERCERO.- En la contestacion o informi

gue también es un todo integramente y que
ello obliga a su andlisis total a esta Comis
Instructora,
Humberto Salgado Gémez, René Juarez Cisn
y doctor Gustavo Pifia Lagunes, controvirtie
las omisiones que se les imputan, y lo hicien
esencialmente, en los siguientes términos,
petando esta Comision Instructora sus apartd
y rubros.

a.)- De los considerandos.

1.- El relativo, nilo afirmaron ni negaron, p
no imputarseles hechos propios.

2.- En este apartado afirmaron, que la ciu
dania siempre ha tenido interés por conocs
contenido de los programas y acciones

los denunciados IicenciadF

N larotagdnica, ante un Congreso que constituye
ciauno de los tres poderes del estado, que se ha
manifestado responsable y solidario con sus
representados en desgracia, afectados por un
efendmeno natural impredecible y no por con-
pductas humanas, que pudieran encuadrarse den-
otro de alguna de las hipoétesis generadoras de

sesponsabilidad.

ros

on 4.- Sobre este punto, los servidores publicos
oradvierten que no se sefiala en forma precisa,
reguién o quienes son los que incurrieron en
dosgligencia, pues los hechos narrados son
genéricos, y no se imputan a ninguno de ellos en
particular.

A continuacion, citan informacion propor-
prcionada por Stephen Zebiak y Mark Cane,
cientificos de la Universidad de Columbia en
los Estados Unidos, creadores de un prondstico
dapor computadora para predecir las apariciones
r éé “El Nifio”, fenédmeno natural al que tal vez,
adicen, se deba la trayectoria anormal que siguio

prevenir, enfrentar, controlar y atenuar los efegr la intensidad que alcanzé “Paulina”, el 9 de

tos de los fendbmenos hidrometeoroldgicos
actos de la voluntad del hombre, que lo dafie
cualquier forma.

Los responsables de instrumentar esas m

5 octubre de 1997. Acompaiian pruebas sobre el
N @articular, para acreditar su dicho.

b.)- Delos hechosy conceptos de las omisio-
edies.

das, son los servidores publicos, quienes para

atender esas situaciones, se apoyan en las
respectivas, no en sefialamientos abstractos,
jetivos, caprichosos o protagonicos.

El interés general que invoca el denuncia
consideran que va dirigido a satisfacer interg
de indole diversa y que la poblacién del estg

eyed.- Reiteradamente niegan que sea proce-
sdlente iniciar el procedimiento de juicio politi-
co, en contra los ciudadanos René Juarez
Cisneros y Gustavo Pifia Lagunes, el primero,
nt@orgue sostiene que no es miembro del Consejo
sé&sstatal de Proteccion Civil, porque no es secre-
degrio de Planeacion, Presupuesto y Desarrollo

la nacional y aun la internacional, estuvierjotrbano, sino secretario de Planeaciony Presu-

informadas a través de los medios masivoy
comunicacion, de las acciones efectuadas.
cen notar, que el denunciante no aporta pru

griesto.
Ha-
ebaEn cuanto al segundo, niega estar compren-

alguna para sostener su afirmacion respecfo ditlo dentro de las hipétesis contempladas en

interés general que como denunciante invog

3.- Que es falso que el denunciante, atend
do a la inquietud general de la poblacion, h
accionado al Honorable Congreso para inve
gar los programas y acciones desplegados
los responsables de la Proteccién Civil del ¢
bierno del Estado, en relacion con el hura
«Paulina». Afirman que la verdad es, que

alos parrafos primero y segundo del articulo 112
de la Constitucion local, esto es, por no encon-

jetrarse comprendido dentro de los servidores

hyplblicos que se mencionan en el citado nume-
stial.

por

50- Los servidores publicos acompafiaron las
Coruebas que estimaron pertinentes.

se

pretende sacar provecho del dolor de

los II.- En cuanto al resultado de las investiga-
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ciones realizadas por el P.R.D., segun el der
ciante, los servidores publicos contestaror
siguiente:

1.- Niegan que la Proteccion Civil esté
cargo del Sistema Estatal de Proteccion ci
pues éste es un mecanismo de coordina
funcional de los entes que integran el organig
encargado de la proteccion civil.

2.- Sobre la forma en que el denunciante ¢
se integra el Consejo Estatal de Proteccion
vil, contestaron que es falsa, pues dicha inte
cion la presenta parcial, al mencionar sél
aquéllos servidores publicos relacionados b
las fracciones de la | a la IV, sin embargo,
articulo 6° de la Ley del Sistema Estatal
Proteccion Civil, enumera a otros entes bajo
fracciones de la V a la IX, inclusive, hacien
notar el contenido de la fraccion Il de dic
precepto legal, con relacion al secretario eje
tivo de dicho Consejo, sosteniendo que R

u@onsejo Estatal de Proteccion Civil, sostenien-
Ido, que por lo que respecta a las que la ley
asigna al secretario general de Gobierno en el
articulo 9 de la Ley citada, se advierte que el
anismo, no incurrié en ninguna omision, y que
viel denunciante confunde las funciones especi-
cificas asignadas a dicho servidor publico como
nmresidente del Consejo Estatal de Proteccion
Civil, con las que corresponden al Consejo
Estatal de Proteccién Civil, como érgano cole-
icgado.
Ci-
jra- Que de igual forma, el denunciante dice
D proceder a sefalar las omisiones realizadas por
ajel secretario de Planeacién y Presupuesto, que
glridica y legalmente tiene la titularidad de una
ddependencia totalmente distinta a la que con-
laemplala Ley del Sistema Estatal de Proteccion
daivil, en su articulo 6°. Fraccidn I, insistiendo
ncen que dicho servidor puablico, no forma parte
calel Consejo Estatal de Proteccion Civil, lo que
erEonlleva, con estricto apego a la ley, a declarar

Juarez Cisneros, por ser titular de la Secretal@improcedencia de dichas imputaciones.

de Planeacién y Presupuesto, y no de
Planeacion, Presupuesto y Desarrollo Urbg
no es parte del Consejo Estatal de Protec
Civil, fundando su dicho en términos de
dispuesto por el propio articulo 6° invocado

3.- En relacion con este apartado, los den
ciados sostienen que el denunciante se con
a sefalar algunas de las atribuciones qu
articulo 7°. de la Ley del Sistema Estatal
Proteccién Civil confiere al Sistema Estatal
Proteccién Civil, absteniéndose de imputar
rectamente alguna conducta a los informan

.- Los servidores publicos sostienen que

la
no, Que asimismo, el director general de la Uni-
Cidlad Estatal de Proteccion Civil, al no estar
loccomprendido dentro de los supuestos a que se
contrae el articulo 112 de la Constitucion Poli-
tica del Estado de Guerrero, en correlacion con
uel articulo 5° de la Ley de Responsabilidades de
créda Servidores Publicos del Estado, debera
e @lonerarsele de las imputaciones de que se le
dbkace objeto.
de
di- Primer concepto de omision.- En este aparta-

fedo, sostienen los multicitados servidores publi-

cos, que las aseveraciones vertidas por el
edenunciante, por absurdas e infundadas, son

este apartado, el denunciante manifiesta hahesostenibles, en atencion a que al escrito ini-

ubicado las principales atribuciones del Siste
Estatal de Proteccion Civil y del Consejo Estg
de Proteccion Civil, al referirse que se om
dar cumplimiento a lo dispuesto por el artic
7° fracciones 1, 11, VII, X, XVl y XVII, de la
multicitada Ley. Que al respecto hace dos ti
de sefialamientos:

Uno, que involucra especificamente a
secretarios general de Gobierno, Planeacid
Presupuesto, asi como al director de la Uni
Estatal de Proteccién Civil y al presidente
Acapulco de Juarez, Guerrero.

1

meal que contestan, no se adjuntoé ninguna prue-

tdda con la que acredite que el PRD hayarealizado
i@lguna investigacion para sostener sus asevera-
Iiones.

pos Que el Consejo Estatal de Proteccion Civil,
si disefid y aplico un programa y medidas pre-
ventivas tendientes a cumplir con los objetivos
o8 que se refiere la fraccion |, del articulo 7° de
nly Ley del Sistema Estatal de Proteccion Civil,
fgzhra enfrentar una eventualidad como el hura-
dean “Paulina”, y que al efecto, se opero el «Plan
de Operaciones ante un huracan en Acapulco»,
gue fue presentado al inicio de la temporada de

El otro, al sefalar omisiones referidas

aluvias de 1996 y retomado en la reunion co-
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rrespondiente al afio de 1997, como parte
contenido de la “Carpeta Municipal”, que ope€
hasta el momento en que se registro el hurg
que afecté la ciudad y puerto de Acapulco el §
octubre de 1997.

del Solicitamos a las gentes que se encuentran
réen este recinto, en la parte de atras o en las
\cgalerias, guardar silencio y escuchar al orador,

dsor favor.

Prosiga usted, sefior diputado:
nti-

Que fueron elaborados otros planes preve
vos para la mencionada temporada de lluvi

s &| diputado Angel Serrano Pérez:

nivel municipal, en Chilpancingo, José Azueta,

Iguala, Coyucade Catalany Ciudad Altamiraho,

asi como el Manual para fendmen
hidrometeorolégicos, elaborado en el seno
Comité Estatal de Proteccién Civil.

Que tanto en mayo de 1996, como en may
1997, el Consejo Estatal promovié reunion
regionales informativas sobre la temporada
huracanes que se efectuaron en la XVIII Zg¢
Naval y en la Comandancia de la IX Regi
Militar, con una amplia cobertura a través de
medios de comunicacion social.

Que laadministracién municipal de Acapulg
promovi6é a través de los medios masivos
comunicacion, en el primer semestre de 19

una campafiatendiente ainformar ala pobla¢

(Continda.)
S
del Los denunciados, en este concepto de omi-
sion, en soporte a lo informado aportaron las
pruebas que consideraron idoneas, relaciona-
)eQJ%.S en el Anexo namero lll, gue obra en autos.
S
de Segundo concepto de omision.- Los denun-
Ngiados, al informar sobre este concepto de
OHmision, niegan haber infringido el contenido
08¢ 1a fraccion Il del articulo 7° de la Ley del
Sistema Estatal de Proteccion Civil, y sostie-
nen, que efectivamente, de la declaracion de
OEmilio Chuayffet Chemor se desprende que el
Sistema Nacional de Proteccién Civil funcion6
gEien, al haberse emitido 29 avisos a las autori-
"'Yhdes de los tres niveles de gobierno, asi como

asentada en zonas de alto riesgo, la urgenie

necesidad de reubicarse.

Sostienen, que esfalsoy niegan que los plan

y programas de Proteccién Civil para los ha
tantes del estado de Guerrero vigentes, se h
elaborado por pasadas administraciones, ya
el mismo Plan de Operaciones para Acapu
temporada de Huracanes 1996, se confecci

precisamente por la actual administracion|d

gobierno, de la cual, efectivamente el licencig

Fermin Gerardo Alvarado Arroyo fungié como
secretario general de Gobierno y presidente d

Consejo Estatal de Proteccion Civil, instrumég

to que se difundié ante las autoridades y| B
sociedad civil, para dar a conocer con tQd3
oportunidad las medidas preventivas atomar|p

la ciudadania en relacién con el eventual img
to de un huracan en la ciudad y puerto
Acapulco, y que por ello, lo sostenido por
denunciante en este primer concepto de omi
constituye una dolosa imputacién en contra
Consejo.

(Interrupcién.)

El Presidente:

~ dorganizaciones privadas y sociales como la
Cruz Roja Mexicana, Federacién de radio-
experimentadores, etcétera, en relacién con el

l 4 o H ”
dracan “Paulina”.

bi-
agl?ébue con los men(_:ionados a\_/isos_se tuvo la
c portunidad de configurar las situaciones rea-
5 83 asi como los prondsticos que se iban confi-
Urando con la evolucion y trayectoria del
ldg1encionad_o huracan, .co.nstata’mdose que 'Ias
caracteristicas de prediccién no correspondie-
n a los acontecimientos sucedidos, y que
mgl]chos avisos, por ende, no fueron confiables
ara tomar medidas precisas y sin riesgos,
obre todo para la realizacion de una evacua-
gon forzada de las familias que se encontraban
a&h zonas peligrosas y de alto riesgo.

e|e Desde otro punto de vista, sostienen que las

Lidlqvias torrenciales que cayeron en la zona del

danfiteatro en las primeras horas del dia 9 de
octubre de 1997 con una intensidad brutal, no
tienen precedente cuando menos en 26 afos
atras, y que las embravecidas aguas, por su
abundancia, reclamaron los cauces obstruidos
por asentamientosirregularesy arrastraron todo

lo que se encontraron a su paso, que por todo

Me permite, sefior diputado.

ello esirresponsable, temerarioy perverso sefa-
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lar con simplismo que debio realizarse la ejaer regional sobre la temporada de huracanes
cuacion de miles y miles de familias que vivigri997 que se realizaron ante el Consejo Estatal

y viven aun en zonas prohibidas, consider

ale Proteccion Civil, la Comision Nacional del

peligrosas o de alto riesgo, al encontrarsg ekgua, a través del gerente del Servicio Meteo-
cauces federales o en lugares impropios paral6gico Nacional, se informé del nUmero pro-
vivienda, maxime que, es del conocimiento pumedio de huracanes que se formarian durante la

blico, que quienes ahi moran, se oponen
evacuacion, manifestando en repetidas ve
“que para sacarlas de sus viviendas, tendrar
sacarlas s6lo muertas”.

Que ante la evacuacion irresponsable qu
fraccion parlamentaria del PRD, considera
bieron haber realizado, los denunciados so9
nen, que el contenido de los boletines, avis
alertas y alarmas elaborados por la Comis
Federal de Electricidad, el Servicio Meteoro
gico Nacional y la Direccion General de Protg
cion Civil de la Secretaria de Gobernaci
constituyen un sdlido soporte que les per
asegurar, que a partir de la informacién en e
contenida, ninguna autoridad competente p¢
haber tomado ninguna decisién sensata,
dente y razonable, con la certidumbre dese
sin imaginar siquiera los riesgos y dafios ma
res que pudieran haberse ocasionado y ¢
prueba de sus aseveraciones, transcriber
avisos de ciclones emitidos por la Comisi
Federal de Electricidad, boletines y avisos
Servicio Meteorologico Nacional, alertasy al
mas de la Direccion General de Proteccion G

semporada de huracanes 1997, asi como de sus
catecanismos de generacion, trayectoria y efec-
(s en las areas costeras.

En dichas reuniones, el subdirector técnico

e the la Gerencia Estatal de la Comision Nacional
Hedel Agua, explicé el contenido de los Atlas
tiestatales de riesgos hidrometeorolégicos, mis-
om)os que se distribuyeron a las autoridades
iGmunicipales, haciendo hincapié de los lugares
Otradicionalmente afectados por inundaciones
eceerivadas de desbordamientos de las corrientes
nsuperficiales ante lluvias intensas.

ite
los Que la Secretaria General de Gobierno, a
dteavés de su Unidad Estatal de Proteccion Civil,
Drantregd en esas reuniones los fasciculos elabo-
hdados por el Centro Nacional de Prevencion de
ydesastres, relativos a huracanes e inundacio-
bmes, con el propdsito de proporcionar a las

lmstoridades municipales los materiales exis-
Orientes, con informacion técnica sobre los hura-
Jelanes y sus efectos.
Ar-
vil Que celebraron dos reuniones en Acapulco e

de la Secretaria de Gobernacién, relaciongddbgapa, con la presencia del gerente del Servicio

en su informe de la pagina 28 ala 52, inclus

véleteoroldgico Nacional, a las que se les dio

aportando como pruebas las relacionadas cond#fusion por medio de boletines meteorolégi-

Anexo numero 1V, que corre agregado a
autos.

En lo particular, René Juarez Cisneros, S
tiene, que como lo ha dejado acreditado, n
miembro del Consejo Estatal de Proteccion
vil, y que no obstante ello, por ser falsos
hechos sostenidos en el segundo concept
omision, los niega en su totalidad.

Humberto Salgado Gomez y Gustavo P
Lagunes, niegan los hechos a que se contr
Segundo Concepto de Omision y sostienen,
cada inicio de temporada de lluvias, la Gerer

060s a través de las estaciones de radio.

Que, en relacion con la oportunidad de los
osvisos y alertamientos a la poblacion civil,
D @8bre la presencia eventual de una tormenta
Ctropical o de un huracén, la Capitania de Puerto
ogen Acapulco, por procedimiento, envia a todas
D lde estaciones de radio, televisoras, prensa y
autoridades de los tres niveles de gobierno, los
boletines meteoroldgicos sobre el estado del
fiiempo y prondstico del mismo.
e el
gue Que desde el inicio de la temporada anual de
ciauracanes, en el mes de mayo, el Consejo

Estatal de la Comisién Nacional de Agua, en
un oficio circular a todos los presidentes m

vigstatal de Proteccion Civil a través de Radio
niGuerrero, difundié informacién de manera sis-

cipales para que realicen desazolves en cajicesnatica a la poblacién sobre que hacer antes,
barrancas, drenaje pluvial y canales fluvialegjurante y después de la presencia de un hura-
en general, lo que se publica en la prensa Idcakn.

Que en las reuniones informativas de canac- Que Radio Guerrero difundio en el mes de
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junio de 1997 tres diferentes spots, con el ex
to del Ayuntamiento a quienes habitan area
alto riesgo para que se reubicaran.

Que Television de Guerrero, trasmitio en

noteria y evolucion del meteoro.
5 de
Que se realiz6 un esfuerzo enorme de
alertamiento en los municipios costerosy en la
lziudad y puerto de Acapulco, (la XVIII Zona

primera semana de agosto y tercera de septieMaval y la IX Region Militar, y las areas

bre de 1997, unreportaje especial de mediah
intitulado “sobre aviso no hay engafio”, mq

trando con toda objetividad la problematica
los asentamientos humanos en areas de
riesgo.

Que con relacion a las supuestas declara
nes del licenciado Francisco Farias Fuen
subsecretario de gobierno para Asuntos Pg
cos, en relacion con el huracan “Paulina”,
mismas provienen de un servidor publico dg
administracion estatal no relacionado en abs
to con la proteccion civil, razén mas que su
ciente para desestimar dicha fuente, conlaqy
pretende acreditar las supuestas omisiones &
se refiere el denunciante, en el apartado
contestan.

Que el Consejo Estatal de Proteccion C
dio seguimiento escrupuloso al meteoro de
su nacimiento el dia 6 de octubre, lo que pern
emprender acciones preventivas, como lag
guientes:

El secretario técnico del Consejo referig
establecié comunicacion telefonica con los
sidentes municipales y/o secretarios de los ay
tamientos de la Costa Chica, indicandoles
necesidad de reunirse con las autoridades d
comisarias para que alertaran a todos los h
tantes asentados en los lugares de mayor rig

Que la comandancia del 40°. Batallon
Infanteria, con sede en Cruz Grande, habia
vado cinco bases de operaciones, de treinta
mentos cada una, en vehiculos propios para
terreno, para alertar a la poblacion asentada
franja costeray en las proximidades de cauce
corrientes superficiales y cuerpos lagunario
la Costa Chica.

operativas del Honorable Ayuntamiento de ese
stugar se encontraban en estado de alerta).
de
altoQue la Capitania de Puerto, habia colocado
desde el dia 7, a partir de las quince horas,
bandera roja (puerto cerrado a todo trafico por
ciburacan), en el Malecén, Puerto Marqués, Ca-
teleta, Caletillay en el edificio de la Capitania de
litRuerto; que en forma adicional, la Capitania de
aPuerto de Acapulco estuvo enviando 59 avisos
 [emeteorolégicos alas radiodifusoras, Stereo Rey,
pliRadio Acir, Viva Voz, FM Globo y Radio
fiGuerrero; alaPrensa: Diario 17, Novedades, El
eSely El Observador, asi como a las autoridades
L qeieiles y militares.
que
Que en cuanto a la evacuacion, es de todos
conocido, que en términos generales existe un
vitechazo violento por parte de las familias po-
sdencialmente afectables, a que se practique la
itiisma, por temor real de ser objeto de actos de
siapifia, por saqueadores o victimas de engafio,
para sacarlos de sus viviendas por su situacion
irregular y en algunos casos, por ser personas
ocon antecedentes delictivos.
re-
un- Que con relacién a lo anterior, el Gobierno
ldel estado ha emprendido y continGia ejercien-
e s acciones legales en contra de paracaidistas
alyi-posesionarios ilegales de predios no aptos
sgara asentamientos humanos, asi como en
contra de lideres corruptos, que a partir de
denentiras y en forma fraudulenta, llevaron y
hcsiguen llevando a vivir a dichos lugares a mu-
eldhas personas, aprovechandose de su ignoran-
odma y necesidad de obtener un pedazo de tierra

prdande vivir.

sde

en Que por lo anterior, y basandose enloimpre-
ciso de los avisos y alertas y recomendaciones,
ninguna autoridad sensata podia haber efectua-

Que Radio Guerrero, intensifico la difusipndo mas de cien evacuaciones durante la tempo-

de los boletines meteoroldgicos, con impag
cada quince minutos.

to@da de huracanes.

Que se coincide con los expertos, en afirmar

eue el comportamiento del huracan Paulina, en

claro, que desde el dia 6 de octubre de 1997 sganto a velocidad, desplazamiento, trayecto-
dio lamés amplia difusion al nacimiento, trayécria y lluvias generadas, fue completamente

Que sobre la base de lo anterior, se dej{
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atipico, y que supero todo esfuerzo realizad®ncia de planes y programas especificos, que
para evitar sus consecuencias; que en laciydad so6lo abarcan los fendmenos
y puerto de Acapulco frente a las lluvigshidrometeorolédgicos, sino también los feno-
torrenciales, se evidencio un problema subyanenos geolégicos respecto de los cuales el
cente de enormes magnitudes cuyos anteced@€@pnsejo Estatal coadyuvé con las autoridades

tes se remontan a mas de cuarenta afos, co
el hecho de los asentamientos humanos irré
lares en los cauces y lechos naturales de
arroyos, que fueron ocupando, reduciendo, (
viando y bloqueando, mismos que fueron re
mados por los enormes caudales de agua
cayeron el diaen que azot6 el huracan “Pauli

Que la experiencia de las anteriores temp
das de huracanes habian permitido conoce
sitios mas vulnerables, pero que sin emba
como es del conocimiento general, y por end
los sefiores diputados, la lluvia descargada ¢
madrugada del 9 de octubre de 1997 superq
niveles historicos registrados en la entidad
haberse precipitado en un lapso menor de cU
horas, un total de 411.2 mm de lluvia torrenc
gue ocasiono todos los dafios; en soporte
informado respecto del concepto de omisién
gue se trata, los denunciados aportaron las g
bas conducentes que conforman el Anexo
que corres agrego a los autos.

El diputado Angel Serrano Pérez:

Sefior presidente, solicito autorizacion p
gue me sustituya en la lectura del dictame
compafiero diputado Manuel Sanchez Rose

El Presidente:

Solicitamos al diputado Manuel Sanch
Rosendo; haga uso de la palabra.

El diputado Manuel Sanchez Rosendo:

Tercer concepto de omisidn.- Los servido
publicos denunciados, por falsas, niegan
imputaciones hechas por el denunciante, €
sentido de haber omitido aprobar y evaluar
planes y programas estatales destinados a 9
facer las necesidades presentes y futura
proteccién civil de la poblacion del estad
argumentando René Juéarez Cisneros, no
miembro integrante del Consejo Estatal de H
teccion Civil.

Humberto Salgado Gomez y Gustavo P
Lagunes aseveran, que resulta evidente la ¢

ommiicipales en la elaboraciéon del documento
pgtActa Acapulco”.

los
les- Que se evalud el riesgo estructural ante sismos
laen 130 hoteles del Acapulco Tradicional, Dora-
gde y Diamante.
na’”.

Que en 1997 se llevaron a cabo planes y
prarogramas preventivos en plantas gaseras,
rlgasolinerias e instalaciones de las
geuperintendencias de PEMEX, principalmente
b a Acapulco, para situaciones de emergencia.
nla

losQue los fendmenos sanitarios son abordados

através de un Comité especializado, encabeza-
aulo por el titular de los Servicios Estatales de
alSalud, que realiza reuniones regionales en los
a hospitales generales de los SES, en materia de
derevencién y control de enfermedades
rugastroinstestinales de origen hidrico, al inicio
\de cada temporada de lluvias.

Que los periodos vacacionales y de “puen-
te”, son cubiertos por operativos denominados
“Gaviota”.

hra
el Que en cuanto ala operacion de la Direccién
d@eneral de Proteccion Civil, durante 1997 se
pusieron a disposicion de la misma, instalacio-
nes, equipo y personal de la Secretaria Técnica
del Consejo Estatal de Poblacién: “1 ingeniero
ezivil, 2 licenciadas en economia, 1 licenciada
en informatica, 1 secretaria y auxiliar’. Que de
lo anterior se desprende, que es falso que no se
hayan aprobado ni evaluado los planes y pro-
gramas de Proteccion Civil para el estado de
reGuerrero, no obstante que, con apego a la Ley,
ldes mismos, los autoriza el Consejo, por no ser
h eha funcion particular a cargo de los dos ulti-
losios servidores mencionados. Que los progra-
atigas fueron disefiados, elaborados, presentados
5 ylaplicados oportunamente, lo que dicen acre-
ogditar con las pruebas que corren agregadas a los
santos como Anexo nuamero VI.
ro-

Cuarto concepto de omision.- Los enjuicia-

dos, niegan haber omitido vincular al Sistema
N&statal de Proteccion Civil con los sistemas de
xlas entidades vecinas y con el nacional, procu-
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rando su adecuada coordinacion; sostenie

René Juéarez Cisneros que por falso e imprg

dente niega el total contenido del concepto

omision que contestan, amén de que, adem3

ndie Proteccion Civil, através de la Secretaria de
c&obernacion se manifiestan anualmente en re-
daniones regionales y nacionales.

sde

no ser miembro del Consejo Estatal de Profec- Para acreditar lo sostenido en su informe,

cion Civil, enlo personal, no se leimputa ning
hecho u omision.

Lo propio hacen Humberto Salgado Géme
Gustavo Pifia Lagunes, quienes ademas so

nen, que la proteccion de los ciudadanos si¢

pre ha tenido prioridad en las acciones
gobierno de la actual administracion.

Que la vinculacién con los sistemas de
entidades vecinas, se concreta al intercambi
experiencias, con el objeto de perfeccionar
sistemas de proteccion civil en cada estado

Que las relaciones con las autoridades

Irofrecieron las pruebas que corren agregadas a
los autos bajo el Anexo numero VII.

7y Quinto concepto de omision.- Los denuncia-

stides, por falsos, niegan el total contenido de este

enconcepto de omisién, sosteniendo, que no omi-

dé&ieron elaborar, publicar y distribuir material
informativo a efecto de difundirlo en la entidad
con fines de prevencidn y orientacion.

as

b de Que el denunciante no precisa quien o quie-

omes fueron los servidores publicos que incu-
rrieron en el incumplimiento de las atribuciones
a que se refiere la fraccion XVII, del articulo 7°

dee laley del Sistema de Proteccién Civil, lo que

Proteccion Civil de las entidades vecinas y ¢
las del pais en general, son estrechas y deg
san en las constantes reuniones de caracte
gional y nacional sobre diversos fendmen

otos deja en franco estado de indefension.

can-

I re-Sostienen, que es cierto y aceptan la confe-
0sion del denunciante, en el sentido de que si

perturbadores, destacando la celebrada en 1
en el hotel Acapulco Continental, denominag
Reunion Regional Informativa Pacifico-Sur, pg

la Temporada de Huracanes 1995.

Que en 1996, se llevd a cabo la reuni
regional sobre fendmenos geoldgicos
Cuernavaca Morelos, y que anualmente se
van a cabo cinco reuniones en promedio,

distintas entidades federativas del pais, ak

98Bormd no sélo a los municipios de la Costa
laChica que se encontraban en peligro, sino a la
rgpoblacion en general, respecto de la presencia

y evolucién del huracan «Paulina», resultando

por ello que es doloso sostener que la informa-
Ortion haya sido poca e insuficiente y que no haya
epermitido que la sociedad hubiera estado debi-
lledamente documentada para tomar las medidas
enecesarias ante la eventual afectacion del hura-
acan «Paulina» en el estado de Guerrero.

cando los cincotipos de fendmenos perturba-

dores, como son
hidrometeoroldgicos, quimicos, sanitarios
socioorganizativos.

Que anualmente se celebran reuniones
entidades como Coahuila, Veracruz, Zacate
y San Luis Potosi, entre otras, y en dependen
integrantes del Sistema Nacional de Protecg
Civil como el Instituto Mexicano Tecnoldgic
del Agua, el que en 1997 organizé en su cer
de capacitacion de Tizimin, préximo a Mérid
un curso-taller sobre los efectos destructivog
los huracanes tropicales.

Que la Direccién General de Gas de la Seq
taria de Energia realiza, a partir de 1997 vis

los geoldgico:

Que se dio una amplia difusion a través de

ylos medios masivos de comunicacion naciona-
les y estatales, desde el momento mismo de la
formacion del huracan el dia 6 de octubre, enlas
@énmediaciones de Tapachula en Chiapas.

cas

cias Que se elaboro, publico y distribuyd mate-

ional informativo sobre los diferentes fendmenos

D de la proteccién civil, geolégicos,

tloidrometeoroldgicos, quimicos, sanitarios y

|,socioorganizativos, a través de las publicacio-

dees que edita el Centro Nacional de Prevencion
de Desastres (CENAPRED), en forma de fasci-
culos que se distribuyeron a las autoridades

reanunicipales en las reuniones regionales.

as

;1

de inspeccion a las plantas gaseras de la entidad.Que en el ambito local, fueron elaborados,

entre otros, el Atlas Estatal de riesgos, el Pro-

Que sus relaciones con el Sistema Nacionarama Estatal de Proteccion Civil, el Programa
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Estatal de Atencién a Emergencias y los plg
y programas elaborados a nivel municipal.

Los denunciados, para acreditar su did
ofrecieron las pruebas que corren agregad
los autos bajo el Anexo numero VIII.

Sexto concepto de omision.- Los informan
niegan haber incurrido en las omisiones

nésformacion, caracteristicas y trayectoria del
multicitado fenbmeno natural, y que en conse-
cuencia, no hubo ni hay por parte de las autori-

hdades estatales de Proteccién Civil, ninguna

asialacion al articulo 6° de la Constitucién Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos.

tes Sostienen, que al respecto, existen testimo-
deos de civiles, documentados en la prensa

coadyuvar, en la integracion de los sistemamacional, en el sentido de que oyeron las noti-

municipales de Proteccion Civil, sostenien
qgue el denunciante confunde la accién
coadyuvancia por parte de los miembros
Consejo Estatal de Proteccion Civil para la ir
gracion de los consejos municipales, cor
coordinacion de estos en las acciones desp
das por el conjunto de instituciones que cor
rrieron a prestar auxilio a la poblaci
damnificada por el huracan “Paulina”, pues
cen, que antes, como, durante y posteriorm
a dicho meteoro, concurrieron en auxilio de
poblacién los tres niveles de gobierno.

Hacen notar, que las fuerzas armadas co
tuyen los pilares fundamentales de la protec
civil y que por su organizacion y recursos,
las figuras mas relevantes en las labores
auxilio durante los desastres, como releva

daias y las advertencias del arribo del ciclén,
dentre otras, de personas que vivian en barran-
dehs, quienes debian salirse de sus casas.
te-

la Para acreditar lo sostenido en este apartado,
eg@ortaron las pruebas que consideraron condu-
cuentes y que obran en esta causa como Anexo
bmuamero X.
di-
enteConsideraciones de derecho.- Los denun-
leiados, esencialmente, niegan las considera-
ciones de derecho en que Tavira Roméan funda
su denuncia, asi como la procedencia del juicio
ngiblitico, en razén de que, en ninguna forma,
Ci@licen, incurrieron en las omisiones que se les
soimputan, y por que ademds, René Juarez
@ésneros, en atencion al cargo que actualmente
ntesupa, no forma parte del Consejo Estatal de

son los esfuerzos que realizan las autoridadeeoteccion Civil, ni se le imputan hechos pro-

estatales y municipales a través de sus recu
estructuras operativas, efectivos policiacos,
la participacién civil regulada en la ley, desp
gando acciones conjuntas de cooperacion y
ordinacion para auxiliar a la poblacion, accio
gue son permanentes, y para acreditar sus
mentos, ofrecieron las pruebas que obrar
autos, como Anexo numero IX.

Concepto de violacion.- Los informantes n
gan, que en lo personal o como miembros i
grantes del Consejo Estatal de Proteccion G
hayan incurrido en la omisién de elaborar, pu
cary distribuir material informativo relaciona
con la proteccion civil, para ilustrar a la pob
cion en la prevencién de fenémenos com
huracan “Paulina”.

rsoies; que Gustavo Pifia Lagunes no se encuen-
cara comprendido dentro de los supuestos a que
lese contrae el articulo 112 de la Constitucion
deelitica, y que consecuentemente, no puede ser
nago de juicio politico.
Argu-
enDe las pruebas.- Los informantes, objetaron,
por ineficaces, las pruebas ofrecidas por el
denunciante, en virtud, sostienen, de que su
ieefrecimiento no se ajusto a la ley.
nte-
ivil, De los puntos petitorios.- En este apartado
blies informantes esencialmente sostienen, que
lcel juicio que nos ocupa es improcedente atento
aa que, del punto petitorio numero quinto de la
D denuncia que contestaron, expresamente pide
el denunciante, que de encontrarse alguna res-
ponsabilidad, se inicie el juicio de procedencia,

Por absurda y tendenciosa niegan que haypeticion que esta Comision Instructora, solici-

incurrido en la violacién al derecho que tieng
ciudadania guerrerense de ser informada er
ma veraz y ajustada a la realidad, porque €

P [E@an, tome en cuenta para declarar la improce-
fdencia de los juicios que nos ocupan.
n el

caso concreto del huracan “Paulina”, no sol
pueblo de Guerrero, sino todos los mexica

D el Por otra parte, sostienen, que el Honorable
o8pngreso del Estado, como esta Comision

sostienen, fuimos informados oportunamentg ddctaminadora, carecen de facultades y por lo
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tanto, no pueden ni deben investigar los supl
tos delitos que irresponsable y visceralme
supone el denunciante cometieron los denun
dos en el desemperio de sus funciones, ya q
investigacion de los delitos y el ejercicio de
accion penal corresponden exclusivamentg
Ministerio Publico, en términos de lo dispues
por los articulos 21 y 77 de las Constitucion
Federal y local, respectivamente.

epor un hecho natural; que lo sufrido por los
ntguerrerenses fue, sin lugar a dudas, un hecho
Cigiolento e incontrolable de la naturaleza, por el
ledae en ninguna forma puede responsabilizarse
laa los informantes.
al
to CUARTO.- El licenciado Juan Salgado Te-
esorio, presidente municipal de Acapulco de
Juarez, Guerrero, con licencia, también
controvirtio los puntos de la denuncia

Los informantes hacen un planteamiento

emulticitada, estando obligada esta Comision

neral técnico legal, sosteniendo, que ellos, ep éhstructora a analizar el informe integramente y
desempenio de sus respectivas funciones, jgmi&spetando sus apartados y rubros, argumen-
incurrieron en ninguna accion por omision o priando en esencia:

las omisiones que les imputa el denunciante, y

gue en Ultima instancia, lo acaecido como cpn- En relacion a los considerandos:

secuencia del huracan “Paulina”, puede consi-

derarse como caso fortuito que los excluye|de 1.- El correlativo, es parcialmente cierto, ya
cualquier responsabilidad, en virtud de que |jague efectivamente el huracan “Paulina” afectd
mas incurrieron en ninguna accion negligenteas dos costas de nuestra entidad, y que los

imprudente u omisiva o0 en cualquiera de gusstragos causados son del dominio publico.

modalidades, que como elementos de culpa
dad, esgrime de manera subjetiva el denunc
te, apoyando sus argumentos en tesis
jurisprudencia que transcriben y hacen valer
su informe.

Finalmente, los denunciados apoyan su
forme con argumentos técnicos y cientificg

ili-

an- 2.- El respectivo, es contradictorio con el

5 precedente, en virtud de que sefiala en aquél,

eque afect0 a las dos costas, y en éste, sefiala que
al estado.

in- Elinformante destaca, que en la denuncia se
ssefala el interés general de la poblacion por

sosteniendo substancialmente, que las copseenocer los programas, actividades y medidas

cuencias sufridas por el huracan «Paulina», g
méas de impredecibles y humanamer
incontrolables, no se debieron directament
dicho fenédmeno, sino a la precipitacion pluv

dereventivas implementadas por el Gobierno del
testado, sin aludirse al interés por conocer los de
e s municipios de las dos costas.

al

inusitada en un tiempo récord, sin precedente, 3.- Que con relacion a este punto, no se hace

gue unida a las condiciones geograficag

wlusion alguna al municipio de Acapulco de

geologicas de la ciudad de Acapulco, generaroduarez, ni al resto de las dos costas, por lo que

dafios imprevisibles; y que siendo la tierra

planeta vivo, se encuentra expuesta al azot
fendémenos naturales incontrolables por el hg
bre, sin que hasta la fecha, nadie que se prec
sensato, se atreveria a responsabilizar, po
chas manifestaciones naturales, a ninguna

sona o gobierno.

Que los hombres s6lo son responsables
sus actos, y en muchas ocasiones, ni de e
menos de los casos fortuitos y, que por ello,
puede concluir, que la denuncia que generd
informe, ademas de tendenciosa y oportuni
carece en absoluto de soporte legal o técnico
pudiera aportar elementos para llevar a los
vestigadores integrantes de esta Comision

urexiste ambigtedad, imprecision e insuficien-

e déa, que lo deja en estado de indefension.

m_

e ded.- Que en cuanto al considerando 4, tampo-
dio se le menciona expresa ni tacitamente, por lo

Dague, a su juicio, la denuncia no tiene sustento
alguno, y es en este tenor, que procede a infor-
mar en relacion a los hechos de la denuncia.
de

los, I.- El relativo, es parcialmente falso, porque
sel articulo 112 de la Constitucion local, efecti-

| stamente se refiere a los sujetos del juicio poli-

5tdico, pero es necesario para su procedencia, que

gleeconducta de los servidores publicos encuadre
indentro de los supuestos contemplados en el

, aticulo 6° de la Ley de Responsabilidades de

minimo convencimiento para culpar a algui

pros Servidores Publicos, lo que en el caso concre-
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to no ocurre, dado que las consecuencias
huracan no se debieron a omisiones sino
fendmeno de la naturaleza.

des ultimos 26 afios, reportan la presencia de
A horacanes, acompafiados de precipitaciones
pluviales de mayor intensidad que no acarrea-
ron una desgracia semejante, toda vez que
.- Las aseveraciones contenidas en los apdgeron en un lapso mayor de tiempo, esto es, en
tados 1,2 y 3, ni las afirma ni las niega, pornapsos de 24 horas.
imputérsele hechos propios, sin embargo, gcla-
ra, que es cierto que el articulo 3°, de la Ley|del Que el sefialamiento de «sacrificio negligen-
Sistema Estatal de Proteccion Civil, defin |tb», representa una accion de culpa que no
que es el Sistema Estatal de Proteccion Civilescribe, bajo las condiciones especiales res-
que es falso que el Consejo Estatal de Proteqcigécto de la falta de prevision o de cuidado.
Civil se integre en la forma parcial y limitada en
que el denunciante lo expone, pues el articulo 6°A continuacion destaca las acciones preven-
de la misma Ley contempla nueve fracciongsti/as tomadas por la administracion publica
no solo de la uno a la cuatro. municipal y que se hacen consistir en lo si-
uiente:

lll.- Sobre este particular manifiesta, que e
denunciante se abstiene de exponer los resulta; - g mayo de 1997, se celebrd la reunion

dos de lainvestigacion que menciona sélo citaglormativa de caracter regional sobre la tem-

informante y a otros servidores publicos, Siforada de huracanes 1997, en la que participé
imputarle concreta y directamente la realizadi

de algun acto u omisiéon. Al no exponer
resultados de la investigacion sefialada, la
puestas omisiones carecen de fundamento
no.

Destaca el licenciado Juan Salgado Teng
gue las omisiones a las fracciones |, I, VII,
XVI'y XVII del articulo séptimo de la Ley dg
Sistema Estatal de Proteccion Civil, atribuig
por el denunciante en forma especifica al Co
jo Estatal de Proteccion Civil, del que no for
parte, atento al tenor, literal del articulo seid
la mencionada ley.

Por cuanto hace a los conceptos de omig i

expuestos por el denunciante, sefala:

Primer concepto de omision.- Reitera, qug
forma parte del Consejo Estatal de Protecq

Civil, por lo que su ambito de competenciaj e
diferente, pues a nivel municipal cuentan com

propia normatividad reglamentaria en la mg
ria, estructuras operativas y funcionales com
el Consejo Municipal de Proteccion Civil.

08 Ayuntamiento de Acapulco, el Pleno del
O¥onsejo Estatal de Proteccién Civil y la Geren-
Ha del Servicio Meteorolégico Nacional, entre
Yros. En esta reunion se informé del nimero
promedio de huracanes pronosticados para ese
.afo, los mecanismos de generacion, trayectoria
Xﬁ?’efectos en areas costeras, asi como el conte-
hido de los atlas regionales de riesgos
iahidrometereolégicos, distribuidos a las autori-
ades municipales al igual que los fasciculos

;Séeéalizados por el CENAPRED.

de 2.- El 14 de abril de 1997, el secretario
general del Ayuntamiento informo al delegado
tatal de la Comision Nacional del Agua,
respecto de las consecuencias de la tromba del
6 de julio de 1996, para llevar a cabo los
Hgabajos de prevencion.

=

|oSn 3.- El 15 de abril de 1997, se remiti6 al
delegado estatal de la Comision Nacional del
téhgua, nota informativa del director de Protec-
5 son Civil, sobre la situacion prevaleciente en
las cuencas fluviales y arroyos de la zona urba-
na y suburbana del municipio, para que se

Que es cierto, la existencia del Plan de G
raciones para Acapulco, Temporada de Hur
nes 1996, pero aclara, que es imprecis

pevaran a cabo las obras necesarias.

ca-
el 4.- mediante oficios de 29 de abril del mismo

denunciante, al no establecer si los antecedgn®®, la Secretaria del Ayuntamiento invit6 a la
de esos planes en administraciones anterjork’s Reunion Regional de Prevencion ante los

gue sefiala, se refieren a administraciones
tales 0 municipales.

sgentes Meteoroldgicos de 1997, celebrada el
2 de mayo de 1997.

El informante sefiala que los antecedentes de5.- EI 2 de mayo de ese mismo afio se celebro
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en las instalaciones de la IX Region Militar,
Primera Reunién Regional de Prevencion a

los Agentes Meteorologicos, participando ¢
versos servidores publicos de los tres niveles

gobierno.

6.- EI 12 de junio de ese afio, la Secretaria

Ayuntamiento notifico al director de Proteccid

Civil sobre el compendio de evaluacion de
barrancas en donde se encontraron asent

a 13.- Se ordend larealizacion de 1095 avisos
ntde alerta, exhortando a la poblaciéon a
li-regularizarse, con motivo de la proximidad de
da temporada de huracanes, a través de diversas
empresas de comunicacién social.

del 14.- Se formulé el Programa Municipal de
nProteccién Civil, contenido dentro del Plan
P Municipal de Desarrollo 1996-1999.

ndas

928 familias con riesgos, para que se tomaran 15.- Se acordd, en sesién ordinaria de cabil-

las medidas pertinentes.

7.- En la misma fecha se gir6 oficio a

Coordinacién de Servicios Publicos para ¢

exhortara y/o sancionara a las personas

arrojaran basura o escombro en los arroyg

barrancas, en cumplimiento a lo acordado e
reunion del 2 de mayo.

8.,- El 24 de julio la Direccion de Proteccid

Civil, notificé haber recibido 9 planos de ubic
cién de cauces pluvialesy compendio de eva
cion de riesgos ante un agente meteorologi

9.- EI 28 de julio, la Secretaria General con

nicé a la Direccion de Proteccion Civil, que
Comision Nacional del Agua recomendaba

crementar las medidas de seguridad por tem

rada de lluvias.

10.- En cumplimiento de lo anterior, la Dire
cion de Proteccion Civil llevé a cabo y remit

a la Secretaria del Ayuntamiento, constang
de la entrega personal de las notificacior

ordenadas a 1029 familias asentadas en zon
riesgo.

do del 2 de abril, la aprobacion del Reglamento
de Proteccion Civil.
a
ue 16.- Se elaboré el programa preventivo para
guas atenciones de emergencia derivadas de agen-
S tgs perturbadores.
N la
17.- Se elabor6 el Plan General de Atencién
de Emergencias del municipio de Acapulco de
nJuéarez, Guerrero.
i_
ua- 18.- Se elabor6 el Atlas Municipal de Ries-
cogos de Acapulco de Juérez.

u- 19.- Se formuld el inventario de recursos
ahumanos y materiales susceptibles de ser utili-
nzados en caso de desastre.
po-
20.- Sellev6 acabo el Programade Desazolve

de Arroyos y canales de la ciudad y puerto,
C-ejecutado por el Gobierno Municipal.
0
ias 21.- La Capitania de Puerto, miembro inte-
egrante del Sistema Municipal de Proteccion
hsCieil, desde el 7 de octubre colocé la bandera
roja (trafico cerrado por huracan) y estuvo
enviando cada tres horas boletines meteorol6-

11.- Ademas de las notificaciones persomagicos a los noticieros locales de radio y televi-

les, se llevaron a cabo 15 notificaciones a trayésion.

de los siguientes periddicos: Diario del Pacifi-

co, Sol de Acapulco, Novedades de Acapulcg,y 22.- A partir de las 21:00 horas, la Direccion
Diario Diecisiete. Enlas mencionadas notifida-de Proteccion Civil hizo llegar a Radio Televi-

ciones se les aviso del peligro inminente qusion de Guerrero el boletin meteorolégico de
corrian ante la temporada de huracanes qu akerta a la poblacion.

aproximaba y se les recomendd se presentaran

ante las dependencias regularizadoras de |
nenciade latierra para proceder asureubicag

12.- Se emitieron 480 avisos a través de
radiodifusoras locales, previniendo sobre el
minente peligro de los asentamientos al mar
de lechos de rios, arroyos, cauces y canales
la proximidad de la época de huracanes.

te-23.- El 8 de octubre, el Ejecutivo municipal
idimstruyo el estado de alerta a todas las estructu-
ras de su administracion.
las
n- A las cinco horas del nueve de octubre de
pen097, se activaron los planes DN3 y SM2 de
pauxilio a la poblacién, a cargo del Ejercito y la
Armada, participando las instituciones de los
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tres niveles de gobierno en la medida qu
permitiala comunicacion, lafuerzaylaenve
dura del huracan y sus secuelas.

tefiere el denunciante, cuenta el Gobierno del
a&stado, para conocer la peligrosidad y los efec-
tos de los huracanes, asegura el informante que
se confunde a dos niveles de gobierno diferen-

En la misma fecha, los miembros del Congejes.

Municipal de Proteccion Civil, se reunieron p
elaborar el diagnéstico de los dafios y las pé
das, asi como para establecer las accione
apoyo a damnificados, levantandose los pri
ros diez albergues.

Asimismo, se establecieron las comisione
acopio y abasto, de atencién médica, de &

ra

rdi- Que el fenomeno meteoroldgico rebaso por
smecho las previsiones tomadas con anteriori-
mdad.

Que los avisos por parte del Sistema Nacio-
5 thal de Proteccion Civil y los servicios meteoro-
\glgicos contienen un apartado de

potable y alcantarillado, de transito, de vigilanrecomendaciones correspondientes a ciertas

ciay patrullaje, de restablecimiento de vialida
y comunicaciones.

Elinformante precisa que se pronostico qu
meteoro estaria frente a las costas de Acag
a las siete horas del dia nueve de octubre

de=yentualidades posibles, pero en ninguna for-
ma brindan certidumbre, precisiébn o certeza
frente a una estimacion.

eel

ulcoConsidera el licenciado Juan Salgado Teno-

, §i0, que es condenable, que sin fundamento ni

embargo, ello resulté inexacto, al presentarsenocimiento, se externen juicios tan delicados

con varias horas de anticipacion, lo ante
debido a que se desarroll6 una velocidad, fu
y trayectoria nunca antes vista, a partir de P
Maldonado.

Que un huracan al ser un fendémeno origin
por la naturaleza, es un hecho que contem
las leyes sociales como caso fortuito o fug
mayor. Es un hecho insuperable que

ri@obre la evacuacion forzosa a que alude el
rdanunciante, como lo Unico que hubiera podido
Lrggitar la gran cantidad de muertos y desapare-

cidos, puesto que ni los sistemas mas avanza-

dos, tecnologia de punta, ni los cientificos mas
paxperimentados, tienen la capacidad de prever
pleon exactitud el alcance de ciertos fenémenos
rzaeteorologicos, por ellos existen desgracias de
alesta indole en todo el mundo.

pronosticandose preventivamente, no se pliede

evitar.

Segundo concepto de omision.- Sefialaqu
forma parte del Consejo Estatal de Protec
Civil, por lo que no le compete la atribuci
contenida en el articulo siete, fraccion I, dé
Ley del Sistema Estatal de Proteccion Civil,
embargo, se refiere a algunas declaracion
informaciones, de la manera siguiente:

Es cierto que se recibieron los avisos a
alude el secretario de Gobernaciony con ell
respalda su afirmacion sobre el comportamig
erratico, impredecible e incierto del hurac
“Paulina”.

En cuanto a las declaraciones del ciudad
Francisco Farias Fuentes, subsecretario de
sarrollo Politico del Gobierno del estado, res
tanintrascendentes, a sujuicio, por no ser he

La propuesta de una evacuacion forzada es
irresponsable, al no precisar el sustento legal
e gae la establece, la autoridad competente y las
Li@ircunstancias de tiempo, modo y lugar para
prilevarla a cabo, ademas de que debe valorarse a
| luz de previsiones legales, técnicas, sociales,
sipracticas y humanas, asi como aquellas que
es@mno impredecibles, pudieran traer como con-
secuencia un riesgo o responsabilidad.

gue Tercer concepto de omision.- Nilo afirmani

D Beniega, por no referirse al gobierno municipal.

nto

an Cuarto concepto de omision.- Nilo afirma ni
lo niega, por ser un sefialamiento que no se
refiere alainstancia municipal de su competen-

ao@.

De-
ul- Quinto concepto de omision.- Nilo afirma ni
cHosiega, por no ser hecho propio, ni establecer-

propios, ni formar parte del nivel de gobieljnge dentro de la competencia municipal, y aclara

gue presidio.

lo siguiente:

Con relacion al acervo informativo a que

se La referencia que hace el denunciante en



32

CAMARA DE DIPUTADOS  DIARIO DE LOS DEBATES

NUM. 15 21 DE MAYO, 1998

cuanto a la deficiencia en la poca informaci
gue entre otras autoridades, la de Acapu
hicieron del dominio publico, contesto que ex
ti6 una profusa informacion en los medios
comunicacion nacionales y locales sobre el
ceso.

Sexto concepto de omision.- Controvierte
afirmaciones del diputado Tavira Roman, se
lando que hubo coordinacién de los diferen
niveles de gobierno para hacer frente al desa
lo que es un hecho publico, en especial se ac
ron los planes DN3y SM2, para casos de de
tre, por parte del gobierno federal; el gobie
estatal proporcioné sus estructuras y recursg
igual que el gobierno municipal, expresada
coordinacion en las multiples tareas de auxi
reconstruccion y limpieza.

La concurrencia de los distintos niveles
gobierno no se hizo en forma caprichosa o for|
ta, sino en términos de ley.

Concepto de violacion.- Ni lo afirma ni |
niega, por no ser hecho propio, ni hacer meng
general ni particular del ambito de su compet
cia.

A continuacion, en via de informe y en re
cion a la denuncia, especialmente con cada
de los conceptos de hechos y omisiones, exj
la génesisy desarrollo del huracan “Paulina”,
términos de los avisos de ciclones de la Co
sion Federal de Electricidad; de los boleting
avisos del Servicio Meteorolégico Nacional
los respectivos de la Direccion General de R
teccion Civil de la Secretaria de Gobernaci
asi como de los registros pluviométricos de
Gerencia Estatal de la C.N.A.

Sobre la evacuacion, realiza las siguien
precisiones:

Que existe un rechazo violento a la evac
cion por parte de las familias potencialme
afectables, por el temor de ser objeto de actg
rapifia, victimas de engafo para sacarlos dg
viviendas o por tener antecedentes delictivg

Que desplazar a miles de familias a refug
temporales, sin la certeza del impacto, enfre
ria el rechazo de la poblacion, si se tomal
consideracion solo la posibilidad de ser afect

bn, De seguirse al pie de la letra las recomenda-

cajones de las fuentes oficiales de referencia,

isthsertadas en los boletines de manera sistema-

déica, se hubieran llevado a cabo mas de cien

sevacuaciones durante la temporada de huraca-
nes.

as Que tanto en el aviso numero 23 de la Direc-
fiasion General de Proteccion Civil y la alarma
tesimero 20 de la Gerencia del Servicio Meteo-
strej0gico Nacional, anunciaron que la posicién
iviaronaostico del huracan, para las siete horas del
sada 9, era sobre la costa, aproximadamente
nentre 30 y 35 kilébmetros al este-sureste de
s,/Aatapulco.

la

io, Que lalluvia registrada desbordé la capaci-

dad hidraulica de los cauces de las distintas

cuencas hidrologicas del anfiteatro y areas
deonurbadas de la ciudad y puerto, y que fue
fuimpredecible en su magnitud.

Que los expertos coinciden en que el com-
O portamiento del huracan fue completamente
iGatipico, en cuanto a su velocidad, desplaza-
emiento, trayectoria y lluvias generadas.

Que los asentamientos humanos irregulares
a-en los cauces y lechos naturales de los arroyos,
ulmaguparon, redujeron y desviaron, inclusive en
oakyunos casos los bloquearon; estas vias fueron
ereclamadas por los enormes caudales de agua
Imgue arrastraron todo a su paso, causando muerte
S y destruccion en las edificaciones establecidas
yen dichos lugares.
ro-
bn, Que las experiencias anteriores dieron a co-

laocer los sitios mas vulnerables, sin embargo,
la lluvia descargada el 9 de octubre superé
niveles historicos al precipitarse un total de
te411.2 mm., en aproximadamente cuatro horas,
cantidad que corresponde al 50 por ciento de la
precipitacion anual registrada en la ciudad de
uaviéxicoy a un 33 por ciento de la que se registra
nten promedio en Acapulco.
s de
susAcompafi6 a su informe los medios de prue-
sba que estimd pertinentes para acreditar los
extremos de su defensa, los que corren agrega-
iodos a los autos.
nta-
en Consideraciones de derecho.- Niega la
hdplicabilidad de los preceptos juridicos en los

por un huracan.

gue se fundamenta el diputado Tavira Roman,
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Un QUINTO.- En el juicio politico, atendiendo
a su naturaleza jurisdiccional, como en cual-
quier otro, se da una relacién juridica procesal

Por otra parte, transcribe la versi¢rentre las personas que intervienen en el proceso

estenografica del informe de la Comisién

Proteccion Civil de la Camara de Diputad
federal, para que se tome en consideracién c
pruebay acompafia las pruebas que estima
tinentes para acreditar que la poblacion cong
los avisos preventivos sobre el evento.

Pruebas.- Con relacion a las pruebas ofr

deomo partes del mismo y quienes deben ejercer
oda jurisdiccion. En este sentido, la relacion
Dijwidica procesal se considera trabada entre
pdemandante y demandado y entre estos y quien
cifiebe decidir el litigio, todos los cuales se han de
mover dentro de las normas establecidas, en el
caso concreto, por la Ley de Responsabilida-
bailes; 0 como lo dice el connotado procesalista

das por el denunciante, objeta los documentddsina, “A las partes corresponde la exposicién

ofrecidos, por consistir en copia simples,
idoneas para acreditar las imputaciones y
carecer de valor alguno, ademas de que land
ro tres no se ofrecié conforme a la ley, al ig
gue la prueba confesional ofrecida.

Puntos petitorios.- Solicita, que al momer
de dictar las conclusiones definitivas, se to
en consideracion lo expresamente pedido pq
denunciante en el petitorio quinto y con aped
laley, se declare improcedente el juicio que
ocupa.

Hace hincapié en que conforme a las con
tuciones federal y estatal, lainvestigacion de
delitos compete al Ministerio Pablico, manife
tando que jamas ha cometido alguno, ni siqu
oficial.

Ny prueba de los hechos, en la formay dentro de
pdws plazos y condiciones que la ley determina.
nte-contenido de la relacion procesal, que viene
hadsi a comprender el conjunto de derechos y
obligaciones que tiene el juez y las partes, esta
condicionado por las formas establecidas por la
tdey para la tramitacion de los juicios, Ella
mdetermina bajo que condiciones esta el deman-
pr éhdo obligado a contestar la demanda, el actor
oajustificar sus pretensionesy el juez a dictar la
naentencia”. En este mismo sentido, el Primer
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, ha
sostenido que: “Litis, integracion de la. La litis
stito se integra conforme al contenido de las
losopias de los documentos que se presenten para
s-el traslado, sino con los hechos consignados en
efas escritos de demanda y contestacion”. Y se
hace necesaria la fijacion de la litis porque,
juridicamente, no se puede modificar por quien

Incluye como apoyo técnico y cientifico p

ratiene a su cargo el juzgamiento de las cuestio-

soportar su defensa, el informe preliminar sopnees que expresamente fueron planteadas por
los dafios ocurridos en Acapulco por el huragdas partes en los escritos fijatorios de la misma,

“Paulina”, CENAPRED; segunda visita técni¢aal y como se ha sostenido por la Suprema Corte
al municipio de Acapulco de Juarez, con motf{vae Justicia de la Nacion en la ejecutoria que a

del huracan “Paulina”, identificacion de zonpgontinuacion se transcribe: “Litis, los terminos

urbanas sujetas a riesgo ante la presenci

de ella condicionan las facultades mismas del

rocas inestables. CENAPRED; reunion de gxribunal. El Tribunal no puede apartarse de los

pertos para analizar el comportamiento del

uérminos de la litis, pues debe existir conformi-

racan “Paulina”, a cargo del ingeniero Carloslad entre su sentencia y la demanda...”.

Espinoza Gonzalez, gerente del Servicio N
teorolégico Nacional y otros.

Sefala las caracteristicas técnicas en 1
cion con los vientos, lluvia, marea de tormer
oleaje y hace la narrativa de la formacion
huracan y sus efectos en Acapulco, para ¢
cluir que a pesar de los prondsticos, estos
presentan gran certidumbre, y que no ex

e_

En el juicio politico también se surte la
existencia de fijar la litis del asunto concreto.
elBsta conclusion es asi, por dos diferentes moti-
tajos: el uno, porque asi se desprende de los
Hedrticulos 13 a 17 de la Ley de Responsabilida-
odes; el otro, derivado del mandamiento conte-
modo en el articulo 16 de la Constitucion Politica
ste los Estados Unidos Mexicanos, en cuyo

necesariamente, correlacion entre intensidg

\dprimer parrafo estatuye, para todo gobernado,



34

CAMARA DE DIPUTADOS  DIARIO DE LOS DEBATES

NUM. 15 21 DE MAYO, 1998

la garantia de legalidad, en la especie de fun]

y motivar todo acto de autoridad.

Efectivamente, “Art. 13.- la Comision Ins
tructora, practicara todas las diligencias nece
rias para la comprobacion de la conductg
hecho materia de aquellas...”.

Articulo 14.- la Comisién Instructora abrir]
un periodo de prueba de veinte dias hab
dentro del cual recibira las pruebas que ofre
el denunciante y el servidor publico...”.

Articulo 15.- Terminada la instruccién d¢
procedimiento, se pondra el expediente &
vista del denunciante, por un plazo de cinco o

habiles, y otro tanto a la del servidor publicq y

sus defensores a fin de que tomen los datos
requiera para formular alegatos...”.

Articulo 16.- (...) la Comision Instructor

formulara sus conclusiones en vista de las cqn

tancias del procedimiento...”.

Articulo 17.- Side las constancias del proge

darotivo, pudiera concluirse que el procedimien-
to de juicio politico se asimila o equipara al
procedimiento penal del Estado. Pero esto no
- es asi. Y noloes porque existen disposiciones
s&xpresas (articulos 13a 17, en su parte transcrita,
de la Ley de Responsabilidades), de las que se
desprende la obligatoriedad de atender sélo a
las constancias procesalesy en las cuales, como
4 en el caso que nos ocupa, se da un debate
legpntradictorio entre lo manifestado por el de-
yoaunciante y lo sostenido por los servidores
publicos imputados; de alli que sea necesario,
atendiendo a cada uno de los extremos referi-
b dos (denuncia e informes), fijar la litis en el
|yicio politico.
as

—

Enlo que respecta a la garantia de legalidad,

q@e la especie de fundar y motivar los actos de
autorldad correlacionada con los dispositivos

citados de la Ley de Responsabilidades, esta
h Comision actuante debe sujetar su labor juris-

g_iccional al analisis del contenido de las cons-

tancias procedimentales, sin variar ni modificar

un apice lo que denunciante e imputados han
sostenido y probado en juicio.

dimiento se desprende lainocencia del encalisa-

do, las conclusiones de la Comision Instructgra

terminaran proponiendo que se declara qu
ha lugar a proceder en su contra; por la cond
o el hecho materia de la denuncia, que dio ori
al procedimiento. Side las constancias apar
la probable responsabilidad el servidor puk

co...".

De la parte transcrita del articulado que ante-

cede, es concluyente para esta Comision
tructora que debe sujetar su actuar dentro de
parametros legalesy que, para efectos de for
lacion de conclusiones, esta obligada a ater
s6lo aquello que se encuentra dentro de
constancias procesales, en la especie, las im
taciones de ladenunciay pruebas que se apd
para acreditar sus extremos, asi como

contraversion de las imputaciones y los elemg

tos de conviccidn que se ofrecieron en su sus
to.

Y no escapa al andlisis de los miembros|d
esta Comision Instructora, que, por disposic
contenida en el articulo 44 de la Ley de Resp
sabilidades, en lo no previsto en ella, se ap
supletoriamente el Cédigo de Procedimien

Actuar en contrario a lo establecido en las
cgsposmlones juridicas que se invocan en este
C{:é)nyderando implicaria, por necesidad, que
Je%sta Comision Instructora supliera la dgflClen-
A adela denunqa 0, ensu caso, delos mf_ormes
Ii_contestatorlos, incurriendo en la denominada
mutatis libelo o modificacion de la litis, hacien-
do incongruente las presentes conclusiones,
con el consiguiente quebrantamiento de la ley.
NS” SEXTO.- Esta Comision Instructora estima
e, por ser de previo analisis, la determinacion
e procedencia o improcedencia del juicio po-
fifico, es necesario advertir que de lo dispuesto
rlos articulos 110, 111,112,115y 116 de la
onstitucion local, en correlacion con los arti-
M€fios 20, 50y 6° de la Ley de Responsabilidades,
§olamente pueden ser sujetos de juicio politico
PMos servidores publicos que expresamente re-
€fleren ambos ordenamientos legales.

m
d
I

La anterior es una competencia que le surte
al Congreso local por razén del sujeto y que,
Besde luego, no le es dable a su Comisién
Ofinstructora someter a juicio politico a servido-
Dltes publicos que no estan expresamente con-

icRmplados en las normas legales.
0s

Penales del Estado de Guerrero, y que, po

tal El Articulo 110 de la Constitucién local
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preceptua:

noémicos del estado y de los municipios”.

“Articulo 110.- Para los efectos de las resppn- “Articulo 5°.- En los términos del articulo
sabilidades a que alude este Titulo, se reputah2 de la Constitucion local, son sujetos de
como servidores publicos a los representantgsjdeio politico los servidores publicos que en el

eleccion popular, a los miembros del

Podee mencionan”.

Judicial, a los funcionarios y empleados y,|en
general, a toda persona que desempefie un em-Articulo 6°.- Es procedente el juicio politi-
pleo, cargo o comision de cualquier naturaleza cuando los actos y omisiones de los servido-

en la administracion publica estatal o munici
quienes seran responsables por los actos u
siones en que incurran en el desempefio dq
respectivas funciones.

Elarticulo 111 del mismo ordenamiento co
titucional, establece:

“Articulo 111.- El Congreso del Estado exf
dird la Ley de Responsabilidades de los serv
res publicos y las demas normas conducen
sancionar a quienes, teniendo este caracte
curran en responsabilidad de conformidad
las siguientes prevenciones:

I.- Se impondran, mediante juicio politico |
sanciones indicadas en el articulo 112 a
servidores publicos sefialados en el mismo
cepto.

El articulo 112, a su vez, dispone:

“Articulo 112.- Podran ser sujetos de juid
politico, los diputados al Congreso del Estg
los magistrados del Tribunal Superior de Jy
cia, los jueces de Primera Instancia y Meno

ates publicos a que se refiere el articulo anterior,
omidunden en perjuicio de los intereses publicos
e fuisdamentales o de su buen despacho”.

Por consecuencia, como esta Comisién Ins-
ndructora ya lo adujo, es procedente determinar,

en primer lugar, si en el caso concreto quienes

han sido denunciados encuadran en los supues-
etos de las normas constitucionales y legales que
dban quedado transcritas, por cuanto a su carac-
eteao no de servidores publicos sujetos de juicio
[, [politico.
con

Se advierte, desde luego, que este primer

andlisis es en acatamiento estricto al principio
asle legalidad a que debe sujetarse todo acto de
leaitoridad, traducido en su debida
pemdamentacion y motivacién. Esto es asi
porque el articulo 16 primer parrafo de la Cons-
titucion federal, imperativamente establece que:

“Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en
isu persona, familia, domicilio, papeles o pose-
dsjones, sino en virtud de mandamiento escrito
stile la autoridad competente que funde y motive
rds, causa legal del procedimiento...”.

los secretarios del despacho auxiliares del titular

del Ejecutivo, los coordinadores, el contralor
procurador de Justicia, presidentes municipa
sindicos procuradores y regidores, asi comd
directores generales o sus equivalentes d¢
organismos descentralizados, empresas de
ticipacion Estatal Mayoritaria, sociedades o g
ciaciones asimiladas a éstas, y fideicom
publicos estatales...”.

En concordancia con el dispositivo consti
cional transcrito, los articulos 2°,5°y 6°de la
de Responsabilidades, dicen textualmente.

“Articulo 2°.- Son sujetos de esta Ley,

, el Del precepto transcrito se pone a la persona
les salvo de todo acto de mera afectacion a su
lesfera de derecho que no sélo sea arbitrario, es
b lbescir, que no esté basado en norma legal algu-
Raa; sino contrario a cualquier precepto, inde-
spendientemente de la jerarquia o naturaleza del
sasdenamiento a que éste pertenezca. Esto quie-
re significar que desde la ley suprema hasta el
ordenamiento de menor jerarquia, debe con-
tutemplar disposiciones a través de las cuales se
L gybligue a las autoridades a fundar y motivar
todo acto de molestia.

0s En acatamiento a esta disposicion constitu-

servidores publicos mencionados en el prilneional, esta Comision Instructora considera

parrafo del articulo 110 de la Constitucion P
tica del Estado de Guerrero y todas aque
personas que manejen o apliquen recursos

bligue de autos se desprende que los secretarios
lldel Despacho auxiliares del titular del Ejecuti-
evo; licenciados Humberto Salgado Gémez y
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René Juérez Cisneros, secretarios genergl fecultades que no estén expresamente concedi-
Gobierno y de Planeacion y Presupuesto] alas para los funcionarios federales, se entien-
igual que los presidentes municipales, comd egen reservadas alos estados. Y en este contexto
el caso delllicenciado Juan Salgado Tenorio, sate exposicion, la federacion no tiene faculta-
servidores publicos susceptibles de ser sometiles para legislar las constituciones de los esta-
dos a juicio politico, por cuanto esta acreditgddos miembrosy, por el contrario, el articulo 108
debidamente esa calidad y encuadrar el cgrgte la Constitucion general, en su parrafo cuarto,
gue ocupan dentro de los presupuestos constitatorga facultad expresa a los estados de la

cionales y legales que han quedado transcri

Pero no es el caso del doctor Gustavo P

oRepublica para que determinen en sus respecti-
vas constituciones y para los efectos de sus
ifeesponsabilidades, quiénestienen el caracter de

Lagunes, director general de la Unidad Operativaervidores publicos.

de Proteccion Civil, quien acredit6 ese carad
de servidor publico con la copia certificada
su nombramiento, con valor probatorio ple
atento a lo dispuesto por los articulos 124
correlacion con el 120 del Cédigo de Proce
mientos Penales de aplicacion supletoria. Ag
de concluirse porque el articulo 112 de
Constitucioén local preceptua, en la parte con
cente, que son sujetos de juicio politico...”, |
directores generales o sus equivalentes de
organismos descentralizados, empresas de
ticipacion estatal mayoritaria, sociedades o &
ciaciones asimiladas a éstas, y de fideicomi
publicos estatales..”.

De la interpretacion literal de los transcrit
sin duda se desprende que solo pueden
sujetos de juicio politico los directores o s
equivalentes de los organismos descentral
dos, empresas de participacidn estatal mayo
ria, sociedades o asociaciones asimiladas a €

ter

de Por consecuencia, el director general de la
ndJnidad Operativa de Proteccion Civil, doctor
eustavo Pifia Lagunes, no es de los servidores
dipublicos a quienes se les pueda fincar responsa-
i dsilidad mediante el procedimiento de juicio
lgpolitico. No es Obice para concluir en lo ante-
judor, el hecho de que en el dictamen de valora-
pKION previa se hubiera concluido en que si
lemcuadraba en los supuestos del articulo 112 de
pda- Constitucion local y esto, por dos razones
satiferentes: la primera, porque hasta ese mo-
sasento procesal esta Comision Instructora no
contaba con elementos de prueba suficientes
que acreditaran la naturaleza de su cargo; la
D,segunda, porque, ademas de que el acto de
sautoridad debe ser fundado y motivado, tam-
Lihién debe ser emitido por autoridad competen-
zde, supuesto que, como se ha sostenido en este
itgonsiderando, no le surte al Congreso local ni
Sstagjcho menos a su Comision Instructora.

y de fideicomisos publicos estatales. Estainfer-

pretacion es literalmente admisible porque
conjuncién o implica, por necesidad, que ta
entidades puedan estar encabezadas por d
ciones generales o por algun otro cargo equ
lente.

A esta Comision Instructora no escapa qus
articulo 110 de la Constitucion federal al refen
se a los servidores publicos sujetos a jui
politico, tiene incorporado el siguiente enunc
do: “..los directores generales y sus equival

”

tes...”.

Sin embargo, en el caso concreto, cabe pr
sar, la Constitucion local no esta subordinada

la Se solicita al diputado David Guzman
esontinle con la lectura.

irec-

va-El Presidente:

En uso de la palabra, el diputado David
e @buzman.

r_

CioEl diputado David Guzméan Maldonado:

a_

en- Con su permiso, sefior presidente.

En subsidio de lo argumentado en este con-
pcsiderando y especialmente en el parrafo inme-
etiato anterior, en jurisprudencia definida

este aspecto a la Constitucion federal. En e

eemanada de tribunales colegiados, se ha soste-

to, en términos de lo que dispone el articulo 12dido que: “competencia, fundamentacion de la
de esta Ultima que regula el reparto de compeecesidad de hacerla en el texto mismo del acto
tencias entre la federacion y sus estados migrnde molestia. La garantia consagrada por el
bros, claramente establece que aquéllaarticulo 16 de la Constituciéon Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos, prescribe que
actos de molestia, para ser legales, requig
entre otros requisitos e imprescindiblemer
gue sean emitidos por autoridad competen
cumpliéndose las formalidades esenciales
les den eficacia juridica; lo que significa q
todo acto de autoridad necesariamente d
emitirse por quien esta legitimado para ello.

Por lo tanto, las argumentaciones con
nidas en la denuncia en contra del mencion
servidor publico y las que éste produjo en
informacion por escrito, carecen de fundame
y no ameritan ser analizadas.

SEPTIMO.- De la litis conformada entre
manifestado por el denunciante en contra dg
miembros del Consejo Estatal de Protecg
Civil, porlo que hace al secretario de Planeag
y Presupuesto, licenciado René Juérez Cisng
resulta improcedente fincarle responsabilig
mediante las conclusiones correspondientes
los siguientes motivos:

Atendiendo al punto litigioso de que el lice
ciado René Juéarez Cisneros, en su caracte
secretario de Planeacion y Presupuesto, fo
parte del Consejo Estatal de Proteccion Ciy
de que las omisiones que se imputan a di
organo lo alcanza para fincarle responsabili
en este juicio politico; y de la afirmacion ¢
contrario de que no forma parte del Cons
mencionado por no ser titular de la Secretari
Planeacion, Presupuesto y Desarrollo Urbg
se concluye:

De la ley y de las constancias procesale

los “Articulo 6°.- (...)

bren

te, Parrafo Il.- (...) el secretario de Planeacion,

eBresupuestoy Desarrollo Urbano, quien fungira

quemo secretario Ejecutivo..”.

e

ebeComo puede advertirse de la lectura del

Jnumeral en cuestion, incluye como formando
parte del Consejo Estatal de Proteccion Civil al

tetitular de una secretaria que es inexistente a la

adecha de la presentacion de la denuncia de

sjwicio politico y de la sustanciacion en su etapa

niostructora.

La conclusion que antecede es asi, porque,
ocomo se desprende indubitablemente del De-
leseto nimero 113, publicado en el Periédico
ioOficial del Gobierno del estado del viernes
iGnueve de diciembre de mil novecientos noventa
rgscuatro, que reformo y adicion6 a la Ley
a@rganica de la Administracién Pablica del Es-
pazido de Guerrero, el articulo 20 fue reformado

en su fraccion 11, que originalmente instituia a
la Secretaria de Planeacion, Presupuesto y De-
n-sarrollo Urbano, y se adicion6 con una fraccion
rmds, que paso a ser la lll y se recorrié el orden
rnoi@ las subsecuentes, para quedar como sigue:
ly
cho “Articulo 20.- (...).
lad
en - Fraccion | (...).
Ejo
h de Fraccion Il.- Secretaria de Planeacion y Pre-
nsupuesto;

Fraccion lll.- Secretaria de Desarrollo Urba-
5 8@ Y obras Publicas...”

llega a concluir que el licenciado René Judrez

Cisneros, acreditd su caracter de secretari
Planeacion y Presupuesto con la copia certif
da de su nombramiento y que, en términos d
dispuesto por el articulo 124, en correlacion
el 120 del Cdédigo de Procedimientos Pene
supletorio, hace prueba plena, razén por la
es certeza juridica el cargo de servidor pub
con que se ostenta.

Como lo hizo valer el servidor publico €
cuestion, el secretario de Planeacion y Pre
puesto no forma parte del Consejo Estatal
Proteccion Civil. Efectivamente, la fraccion
del articulo 6° de la Ley del Sistema Estatall
Proteccién Civil, literalmente establece que f

D deLareformay adicion ala Ley Organica de la
ca&dministracion Publica del Estado de Guerre-
eto, atendiendo a la parte considerativa del de-
focreto correspondiente, se sustenta en lasiguiente
leatio legis:

ue

ico “...Considerando (...).

Tercero.- Que el proyecto de modernizacion
nconlleva nuestros ideales a una transformacion
sgecial equitativa y necesaria, para ello conside-

damos prudente reformar y adicionar la Ley
[IOrganica de la Administracion Publica del Es-
dado de Guerrero afin de establecer las secreta-
breias de Planeaciony Presupuestoy, de Desarrollo

ma parte de dicho 6rgano colegiado:

Urbano y Obras Publicas, extinguiendo con
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ello la actual Secretaria de Planeacion, Pre
puesto y Desarrollo urbano.

Cuarto.- Que el propésito dentro de la Seq
taria de Planeacion y Presupuesto, es e
contar con estructuras idéneas para una m
redistribucion de competencias (...).

Quinto.- (...).

Sexto.- Que el establecimiento de la Secré
ria de Desarrollo urbano y Obras Publicas, g
mitir4 la instrumentacion y ejecucion de obr
para el desarrollo urbano congruentg
instrumentando la politica de modernizacion
la dotacién de la infraestructura.

Por lo tanto, la Secretaria de Planeaci
Presupuesto y Desarrollo Urbano, dejo de e
tir a partir del dia diez de diciembre de n
novecientos noventa y cuatro, fecha en q
segun el articulo 1° transitorio del decreto
rrespondiente, entraria en vigor.

En este orden de ideas, la original Secret
de Planeacion, Presupuesto y Desarrollo Uf
no, se dividi6 en la Secretaria de Planeaciq
Presupuesto y en la Secretaria de Desart
Urbano y Obras Publicas.

PerolaLey del Sistema Estatal de Protecg
Civilno fue reformada, en el caso concreto er
articulo 6° fraccion I, para estar acorde cor
reforma y adicién a la Ley Organica de
Administracion Publica del Estado.

En este mismo sentido, si bien es cierto (
en el articulo 22 de la Ley Organica en cita, s
establecen las facultades que rigen la actua
de la Secretaria de Planeacion y Presupug
también lo es que en ninguna de ellas se enc
tra la referida al actuar de su titular como sec
tario Ejecutivo del Consejo Estatal de Protecc
Civil; y esta afirmacion incluye la facultad g¢

sextinguida legalmente surgi6é, ademas, la Se-
cretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publi-
cas, cuyo titular en todo caso también pudiera
reguedar incluido como formando parte del Con-
dejo Estatal de Proteccion Civil. Empero, de las
ejtacultades que a esta secretaria le confiere el
articulo 22 bis de la Ley Organica de la Admi-
nistracion Publica del Estado de Guerrero, no
tiene ninguna facultad expresa para tales efec-
tos, incluyendo la genérica contemplada en la
ptdraccion XX de dicho numeral, que dice a la
efetra: “Articulo 22 bis.- (...). XX.- Las demas
agjue sefalen las leyes y reglamentos vigentes en
e sel Estado”.
en
Esta Comision Instructora, atendiendo al
principio de legalidad, no debe incurrir eninter-
brpretaciones que van mas alla de las funciones
igtue tiene expresamente encomendada en térmi-
nilnos de la Ley de Responsabilidades. Asi, en el
ueaso a estudio, desde luego se advierte una
codeficiencia de caracter legislativo, la ausencia
de reforma de la Ley del Sistema Estatal de
Proteccion Civil, misma que no es materiade la
Aridis y que, por lo demas, es de imposible reso-
baucion del problema planteado.
ny
ollo En efecto, seria facil concluir que la desapa-
recida Secretaria de Planeacion, Presupuesto y
Desarrollo Urbano, fue sustituida por la Secre-
iotaria de Planeacion y Presupuesto. Pero no fue
sasi, porque, como se desprende de los textos
léegales que se han analizado, la Secretaria ex-
latinta juridicamente dio origen ados de ellasy no
puede determinarse, si previamente no se refor-
ma la ley, cual de ellas debe, a través de su
judtular, actuar como secretario ejecutivo del
e [Eonsejo Estatal de Proteccion Civil.
Cion
esto,Lo anterior no implica que el Consejo Esta-
petat de Proteccion Civil dejara de cumplir con las
reatribuciones que tiene consignadas en la Ley
odel Sistema Estatal de Proteccion Civil, ya que
- el secretario técnico, cargo que le corresponde

nérica contenida en la fraccion X1V del articuloal titular de la Unidad de Proteccion Civil,

22 de dicho ordenamiento, bajo laleyenda “XI

Las demas que sefialen las leyes y reglame

vigentes en el Estado”, porque, como se
dicho, el articulo 6°, fraccion I, de la Ley d

Sistema Estatal de Proteccién Civil se refiere

secretario de Planeacion, Presupuesto y D
rrollo urbano.

.segun disposicion contenida en la fraccion | del
ntaticulo 12 de dicho ordenamiento, debe suplir
han su ausencia al secretario ejecutivo.
el
» al Esta Comision Instructora, concluye que por
bdas Motivos expuestos en este considerando, no
halugar a formular conclusiones acusatorias en
contra del licenciado René Juarez Cisneros,

No debe perderse de vista que de la Secre

adacretario de Planeacion y Presupuesto.
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OCTAVO.- También resulta improcedente

Il.- El ataque a la forma de Gobierno Repu-

formular conclusiones en el sentido de tenerpdalicano, Representativo y Federal;

acreditada la conducta o hecho, materia d

la

denuncia y por acreditada también la probgble IIl.- Las violaciones graves o sistematicas a

responsabilidad del encausado licenciado
Salgado Tenorio, presidente municipal
Acapulco de Juarez, Guerrero, atendiendo a
los sefialamientos de incumplimiento a la ley
refieren a obligaciones que le son propias 3

Uds garantias individuales o sociales;
de

quelV.- El ataque a la libertad de sufragio;

se
un V.- La usurpacion de funciones;

organo colegiado del cual no forma parte.
S _ | VL-Cualquierinfraccion ala Constitucion o

Con las I|m_|taC|ones que a esta Con]ls OR las leyes, cuando cause perjuicios graves al
Instructora le imponen los articulos 16 parr@f@stado, a uno o varios municipios del mismo o
primero de la Constitucion federal y 13 a 17|dge |a sociedad, o motive algtn trastorno en el
la Ley de Responsabilidades, atendiendfncionamiento normal de las instituciones.
especificamente alas imputaciones de la defpun-
cia y al informe que rindio respecto de ellajel v/ - | as omisiones de caracter grave en los
servidor publico mencionado, se llega a cOnNarminos de la fraccién anterior:
cluir: en primer término, de que se refieren a
violaciones a la Ley del Sistema Estatal [de /| _|as violaciones sistematicas o graves
Proteccion Civil y, concretamente al inejerci 10, Jos planes, programas y presupuesto de la
de facultades que le son propias al Congeiyministracion publica y a las leyes que deter-
Estatal de Proteccion Civil,y, en segundo ludatninen el manejo de los recursos econémicos de
como contrapartida, que, no formando partd d§ antigad
dicho érgano, no le pueden ser reprochadds al

(...).”

citado funcionario.
NOVENO.- Tambien resulta improcederfte Partiendo de lo sostenido en la denuncia por

%rl ciudadano diputado Sergio Tavira Roman,

Xigi6 el fincamiento de responsabilidad con

acreditada la conducta o hecho materia d

denuncia y por acreditada también la prob d la f g lacid
responsabilidad del encausado licencig dcl)Jn amento en lalraccion VII, en correlacion
n la VI, del citado articulo 7° de la Ley de

Humberto Salgado Gomez, secretario gengr o
de Gobierno, y esto se justifica por la ausernc esponsab|l|dade§, cuyo texto ha quedado
de sefialamiento de la entidad o entidadd@nscrito. _DeI sentido I|t_eral de las causales de
afectadas por las presuntas omisiones de Cargég_c(_edenma a co[nentarlo Se desprende gue las
ter grave que le fueron imputadas, por virtud dgmisiones de_paracter grave d_epen ser por cual-
los siguientes razonamientos: quier |nfraCC|on.a_Ia.L constitucion o a las leyes
gue causen perjuicios graves al estado, a uno o
|ayarios de sus municipios, a la sociedad, o bien
egnotiven algun trastorno en el funcionamiento

,Vpormal de las instituciones.

Q.

Segun la fraccion |, del articulo 111 de
Constitucién local, la imposicién de sancion
en juicio politico es procedente cuando el se
dor publico incurre en actos u omisiones ¢
redundan en perjuicio de los intereses publi
fundamentales o de su buen despacho.

ue .
os EN el caso concreto, de la denuncia no se

desprende, por no existirimputacion al respec-

to, si las presuntas omisiones imputadas a los
ndenunciados de mérito causaron perjuicios gra-
Laces al estado o0 a sus municipios o a la sociedad
o bien afectaron el funcionamiento normal de
las instituciones.

“Articulo 7°.- Redundan en perjuicio de Ips

intereses publicos fundamentales y de su huenAtendiendo al principio de legalidad, esta
despacho: Comision Instructora se encuentra imposibili-

tada a suplir la deficiencia de la queja y, por
.- El ataque a las instituciones democratigasanto, a modificar la litis de este juicio politico

En concordancia con este mandamiento c(
titucional, el articulo 7° de la Ley de Respon
bilidades establece:
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mediante la incorporacién de imputaciones
no se hicieron en la denuncia. Nien la Ley
Responsabilidades ni el cédigo adjetivo pe
supletorio contiene facultad para esta Comi

actuante, en el ejercicio de facultades juris
cionales, de suplir la deficiencia de la denu

e incurrir en la mutatis libelo; ambos extrem
por no estarle permitidos, no le estan autor
dos.

No es 6bice para concluir lo anterior el he
de que en ladenuncia se alegue la violacion
Ley del Sistema Estatal de Proteccion Civil,
tiene por objeto, segun su articulo 2°, “garant
la mejor prevencion, planeacion, seguridad, a
lio y rehabilitacion de la poblacion y de
entorno ante situaciones de desastre incorp
do la participacién de la sociedad y de los i
resados”, porque, como se havenido sosteni
en estas conclusiones, la Comision Instruc
debe actuar con apego a la ley, motivando p
samente su aplicacion al caso concreto.
este sentido se esta ante laimposibilidad juri
de fundar y motivar debidamente al no habe
denunciante expresado con claridad y precig
si las presuntas omisiones de caracter g
causaron perjuicio a las entidades denoming

estado, municipios, sociedad o instituciones,o

todas ellas.

Lo anterior es motivo manifiesto para form
lar conclusiones de improcedencia de jui
politico.

DECIMO.- Esta Comision Instructora co
cluye que en el caso concreto tampoco se pus
formular conclusiones que tengan por acred
da la conducta o hechos imputados en la de
cia y por comprobada la responsabilidad
encausado licenciado Humberto Salgado Gon
en su caracter de secretario general de Gobig

ueidn Civil tendré las siguientes atribuciones:
de
al 1.- Disefiar y aplicar los programas y las
iomedidas preventivas tendientes a eliminar o
ideducir los efectos destructivos en caso de que
Cige produzca un desastre.
S,
za- ||.- Aplicar las medidas necesarias para pro-
teger a las personas y a la sociedad en su
conjunto en casos de desastre provocado por
hQgentes naturales o humanos, a través de accio-
er@s que reduzcan o eliminen la pérdida de vidas
URAumanas, la destruccién de bienes materiales y
23] dafio a la naturaleza, asi como la interrupcion

XHe las funciones esenciales de la sociedad;
u

ran-c_ )

te-

ndoy) - Aprobar y evaluar los planes y progra-
OlQas estatales, destinados a satisfacer las nece-
Qidades presentes y futuras de proteccion civil
.eégé la poblacién del estado de Guerrero;

|
(..)

rel

ion

zvex__ Vincular el Sistema Estatal de Protec-

198N Civil con los sistemas estatales de las
tidades vecinas y con el Sistema nacional,

procurando su adecuada coordinacion;

(.)

XVI.- Elaborar, publicar y distribuir mate-
_rial informativo, a efecto de difundirlo en la
,d%rr)]tidad con fines de prevencién y orientacion.

u_
Cio

—

ita- . L
1un_XVII.— Coadyuvar en la integracion de los

Sistemas municipales de Proteccion Civil.

ez, "
o ()

atendiendo a que los sefialamientos de incu

pli-

miento de la ley son formuladas a un 6rgano Estando impedida esta Comision Instructora

colegiado.

de modificar la litis en este procedimiento de
juicio politico, en acatamiento estricto de la

De todas y cada una de las partes de la de lgga.rantl’q de legalidad, debe seﬁalars_e que las
cia se desprende que las imputaciones fugrdfPutaciones formuladas en ladenuncia fueron
formuladas al érgano colegiado denomingdfechas a un organo colegiado que, dada su

Consejo Estatal de Proteccion Civil, ello

faturaleza de o6rgano de coordinacion funcio-

virtud de que se le atribuy6 presuntas violagid?@l, no es sujeto de juicio politico. El primer
nes a las fracciones I, II, VII, X, XVl y XVII de| parrafo del articulo 110 de la Constitucion
articulo 7 de la Ley del Sistema Estatal [déocal, claramente se establece que los servido-

Proteccién Civil, que a la letra dice:

res publicos seran responsables por los actos u
omisiones en que incurran por el desempefio de

“Articulo 7°.- El Consejo Estatal de Protec sus respectivas funciones; en el caso concreto,
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el denunciante se refiere especificamente
funciones propias del denunciado sino a ag
llas que pertenecen a un érgano colegiado.

DECIMO PRIMERO.- Esta Comisién In:

ndamidad con los lineamientos aprobados por el

u€onsejo, y

VI.- Las demas atribuciones que deriven de

- esta ley y de otros ordenamientos aplicables».

tructora estima también que no puede fincarse

responsabilidad al licenciado Humberto Salg
Gomez, con el caracter de servidor publicg
precisado, por lo que hace al presunto incun
miento de las facultades que le son proj
ahora, como presidente del Consejo Estatg
Proteccion Civil, bajo los siguientes argumg
tos:

De la denuncia se desprende que las img
ciones son formuladas per se a quienes en t4
nos de las cuatro primeras fracciones del arti
6° de la Ley del Sistema Estatal de Protec
Civil, forman parte del Consejo Estatal de A
teccion Civil.

No pudiendo encausarse a juicio politicg
doctor Gustavo Pifia Lagunes, licenciado R
Juérez Cisneros y licenciado Juan Salgado
norio, por las razones aducidas en
considerandos Sexto, Séptimo y Octavo de €
conclusiones, segun lo estimado en el cong
rando Noveno, cabe analizar si el licenciz
Humberto Salgado GOmez, secretario gener
Gobierno, violenté normas de la Ley del Siste
Estatal de Proteccion Civil, por lo que hace g
facultades que le corresponden como presid
del citado érgano colegiado.

Las facultades que a dicho servidor public
corresponden, se encuentran enmarcadas
articulo 9° de la Ley del Sistema Estatal
Proteccién Civil que a la letra dice:

hdo Como se desprende del articulo transcrito,

ylas facultades concedidas de manera expresa al
pBecretario general de Gobierno, en su caracter

igke presidente del Consejo Estatal de Proteccién

| @avil, no derivan de ellas el incumplimiento de

erla ley por omisidn a su ejercicio, y menos aun

cuando el propio denunciante no aludié a esa
norma legal como violentada en todas sus frac-
utdenes o en alguna de ellas. Consecuentemen-

pritei- para no suplir la deficiencia de la denuncia
Cjovariar por ende la litis de este procedimiento
Ci@e juicio politico, no se puede argumentar

rquridicamente que el servidor publico en cues-
tion hubiere violentado normas juridicas, cuan-
do dicha conducta no le fue atribuida en la
alenuncia.
eneé
Te-DECIMO SEGUNDO.- No escapa a esta
oSomision Instructora que, para que estas con-
stdasiones sean congruentes con lo expuesto en
ida-denunciay en los informes de los imputados,
ndasi como con las pruebas que aportaron en
| destén de sus respectivas afirmaciones, en aca-
m@amiento a lo dispuesto por los articulos 13a 17
lake la Ley de Responsabilidades y la opinion
enieisprudencial que a continuacion se cita:
congruencia de la sentencia. en que consiste
este principio. La congruencia significa con-
D lvrmidad en cuanto a extensién, concepto y
erlelnce entre lo resuelto por el 6rgano jurisdic-
deional y las demandas, contestaciones y demas
pretensiones deducidas oportunamente por las
partes, se encuentra obligada a analizar, inclu-

“Articulo 9°.- Corresponde al presidente ¢le$o, si en el caso concreto efectivamente existie-

Consegjo:
I.- Presidir las Sesiones del Consejo;

.- Vigilar el cumplimiento de los acuerdc
del Consejo;

lll. - Convocar a sesiones ordinarias y ¢
traordinarias;

IV.- Autorizar el orden del dia a que se suU
tarén las sesiones.

ron o, por el contrario, no existieron, violaciones
graves a la ley que redundaran en perjuicio de
los intereses publicos fundamentales del esta-
do de Guerrero o de su buen despacho, por el
sConsejo Estatal de Proteccién Civil, del cual
forma parte el secretario general de Gobierno
licenciado Humberto Salgado Gémez.
DX
En relacion al primer concepto de omision.
El denunciante lo hace consistir en que los
jemiembros, que dice, integran el Consejo Esta-
tal de Proteccion Civil, con violacion a lo
dispuesto en la fraccion I, del articulo 7 de la

V.- Hacer la declaratoria de desastre, de q

obey del Sistema Estatal de Proteccion Civil, se
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abstuvieron de disefiar y aplicar los program
las medidas preventivas tendientes a elimin

sge Huracanes de Mayo de 1996 en la XVIII
r dona Naval, cuando la administracién munici-

cia las autoridades municipales, asi comq ldel afio de 1997, la puesta en marcha de una
sociedad civil, no tuvieron conocimiento de lascampafia tendiente a informar a la poblacién
medidas preventivas a tomar en un caso d¢ wsentada en zonas de alto riesgo la urgente
desastre como el acontecido, no obstante ¢onecesidad de reubicarse, con el apoyo munici-
tarse con antecedentes como el Plan de Opergal.
ciones para Acapulco, Temporadade Huracanes
1996, que el propio denunciante exhibe en cdpia Las conclusiones a que arriba esta Comision
fotostatica; esta Comision, del analisis de|ldnstructoray a que se refiere el parrafo inmedia-
actuado concluye, que el denunciante no aprtd anterior se encuentran sustentadas con las
prueba alguna que acreditara tales imputacign@®cumentales publicas consistentes en El Plan
y, @ mayor abundamiento, le fueron desechadale Operaciones ante un Huracan en Acapulco;
aquellas que en lo general oferté por no cumplica Carpeta Municipal presentada por el H.
las exigencias legales respectivas. Ayuntamiento en la Reuniéon Informativa So-
bre Temporada de Huracanes 1997 en la IX
Por otro lado, de autos se desprende que Region Militar; el Plan de Operaciones de
Consejo Estatal de Proteccion Civil aplicé yinZihuatanejo, Chilpancingo, Igualay Coyuca de
programa de prevencion tendiente a cumplir go€atalan; oficios de invitacion y el orden del dia
los objetivos a que se refiere la fraccion | detlel secretario general de Gobierno para asistir
citado articulo 7, para enfrentar una eventuglia las reuniones informativas en las diversas
dad como el huracan “Paulina”, se presume @usedes a partir de la IX Region Militar, que
las autoridades municipales como la sociegaflieron ofrecidas como pruebas por los denun-
civil tuvieron conocimiento de las medidas prieciados licenciados Humberto Salgado Gomez,
ventivas que se adoptaron, ya que dicho ConsefRené Juarez Cisneros y doctor Gustavo Pifia
disefid y mantiene vigente para su aplicacion ubagunes, mismas que fueron admitidas y des-
plan de operaciones ante un huracan en Acapylcahogadas por su propia y especial naturaleza en
Este plan, como se afirma fundadamente en & reunion de trabajo de esta Comision Instruc-
informe que rindieron los servidores publicpstora correspondiente al dia cinco de marzo del
Humberto Salgado Gomez, René Juéarez Cisnjepresente afio, con pleno valor probatorio que
y Gustavo Pifla Lagunes, con los cargos|deomo pruebas directas les otorga el articulo
servidores publicos ya precisados, fue presentd24, en correlacion con el 120, del Cédigo de
do al inicio de la temporada de lluvias de 199@rocedimientos Penales del Estado de Guerre-
y retomado en la reunion correspondiente @, de aplicacién supletoria, y enlazadas las
1997, como parte del contenido de la Carpgtanas con las otras, como prueba circunstancia-

mismo mes de 1997, las reuniones region
informativas sobre las temporadas de hurac
promovidas por el propio Consejo Estatal e

let®s operativos dirigidos a los servidores publi-
ness, que indican niveles de participacion de las
lalependencias y entidades publicas. Esto se
Regidn Militar, respectivamente, tuvieron en swcon el Plan de Operaciones para Acapulcoy en
momento la mas amplia cobertura através dg lad cual, con claridad, se sefialan las actividades
medios masivos de comunicacion. Fue a pdrtorrespondientes a cada instancia publica ante
de la Reunién informativa sobre la Temporadda presencia de un huracan.
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Lo anterior, no debe confundirse con
avisos, alertas y alarmas que se envian
poblacién. Sobre este punto, es pertinente S
lar que, dada la naturaleza del evento, su g
cién corresponde a los tres niveles de gobie

Los diferentes aspectos de la deteccién
guimiento, registro y prevision de esta clase
fendmenos naturales, son atendidos por p¢g
nal dependiente de la federacion, a través (
Comision Federal de Electricidad, el Siste
Meteorologico Nacional y la Direccion Gene
de Proteccion de la Secretaria de Goberna

Estas instancias, los dieron a conocer (avi

o€hiapas, y Salina Cruz, Oaxaca, habia evolu-
adi@nado a huracan; el siete de octubre, por la
efi@afana, habia adquirido la categoria cuatro en
itda-escala Saffir-Simpson, por la tarde, se infor-
rmod que se habia debilitado a la categoria tres,
manteniéndose casi estacionario a doscientos
deeinta y cinco kilbmetros al sur-sureste de
dduatulco, Oaxaca y a doscientos sesenta al
rsoneste de Puerto Angel, Oaxaca; el ocho de
ledetubre, aproximadamente a las 10:30, se in-
Imformdé que habia adquirido nuevamente la ca-
rategoria cuatro y, por la tarde de ese dia, se
Cidnformo que habia disminuido su fuerza pasan-
do nuevamente a la categoria tres de la escala
sastada; y fue con este Ultimo grado que se

alertas y alarmas), a través de los medios masiantuvo hasta causar los dafios en la ciudad y

vos de comunicacion, circunstancia de sd
conocida, publica y notoria y que, por ende
precisa de ser acreditada, amén de que si Ig
como se vera posteriormente. Las autorida
estatales y municipales hicieron lo propio
virtud de mensajes difundidos en los medios
comunicacion, que en los dias previos dest
ron la presencia del
hidrometeoroldgico.

Esta Comisién considera que el Gobierno
estado no se encuentra en posibilidad de pr

bpuerto de Acapulco.

no

est&s necesario puntualizar que, de acuerdo al
\|d8ervicio Meteoroldgico Nacional, informé que
pagl huracan se encontraba sobre la costa, a veinte
b délometros al oeste de Puerto Escondido,
nd@axaca, precisando que la zona de alerta se

fenomencextendia de Tapachula, Chiapas, a Punta

Maldonado, Guerrero, en especial de Puerto
Escondido a Huatulco, Oaxaca.

del

eve-A la misma hora, la Comision Federal de

nir la formacion de un huracan como lo afirma étlectricidad pronosticaba lluvias de modera-

denunciante, habida cuenta de que al se
fendmeno natural escapa a la voluntad del h
bre y muy a pesar de los adelantos cientificos
que actualmente se cuenta.

Por mas meticulosoy previsor que seaun
0 programa de contingencias, los fenéme
naturales en algunas ocasiones, como en el
del huracan “Paulina”, rebasan las expectat
planteadas y todo prondéstico, esto se pru

I das a fuertes, con tormentas intensas y lluvias
omeumulables en veinticuatro horas, mayores de
conarenta milimetros.

A las 22:30 horas, esta ultima dependencia
pl@aomunico que el meteoro se encontraba cerca
naoke la costa de Oaxaca, a treinta y cinco kilome-
cass al sur-sureste de Pinotepa Nacional, exten-
va#ndose la zona de alerta desde el oeste de
ebmatulco, hasta Zihuatanejo; esto es, aproxi-

porque de los propios boletines, avisos y glamadamente tres horas antes de que causara la

mas, se desprende con claridad que no marj
un comportamiento constante y cierto.

Los avisos, boletines y alarmas, emitidos
la Comision Federal de Electricidad, el Servi
Meteorolégico Nacional y la Direccién Gene

tuvagedia, se incluyd la ciudad y puerto de
Acapulco en zona potencialmente afectable.

por La Comisién Federal de Electricidad, en el
ciaviso de las mismas 22:30 horas del ocho de
rabctubre, pronosticé que algunos de los dafios

de Proteccion Civil dependiente de la Secre

n@tenciales podrian producirse en los tejados,

de Gobernacion, que fueron aportados en quimsertas y ventanas de los edificios y casas,
en via de prueba, en fotocopia certificada, guafios considerables a la vegetacion, inunda-
segun lo dispuesto por el articulo 124, en cdrreidn de las carreteras costeras, asi como dafos
lacion con el 120, del procesal supletorio, hacenarboles y postes, entre otros.

prueba plena, se llega indubitablemente

la

conviccion de que: el 6 de octubre, la tormgnta La Direccién General de Proteccion Civil,
tropical “Paulina”, ubicada entre Tapachdlaen su alarma ndmero veinte, producida a las
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22:00 horas del 8 de octubre, recomendd ex
mar las medidas de prevencién para la pobla
y para la navegacion aérea y maritima, co
lluvias abundantes de moderadas a fuertg
intensas, chubascos y tormentas eléctricas; \

tréederal y en el informe del CENAPRED, que
cidambién obran en autos como pruebas y con el
ntrzalor que per se y correlacionados entre ellos y
escen el resto de las probanzas atinentes a este
iecaso concreto les atribuyen los articulos 124, en
tos de muy fuertes a muy severos, desbofdeerrelaciéon con el 120, y 128 del procesal
mientos de rios y presas, inundaciones en partaspletorio. Esta precipitacion extraordinaria,
bajas y deslaves de terrenos en zonas montafgjuivale aproximadamente a la tercera parte de
sas, olas de diez a doce metros de altura, afrilaa lluvias que normalmente se reciben en el
de lo normal sobre zonas costeras. Puerto y a la mitad de la que se precipita en la
ciudad de México en un afio; fenémeno que por
La escala de Saffir-Simpson, segun obra gn & propia naturaleza es impredecible e incon-
pagina once del fasciculo del CENAPRED, qué&olable conlos medios con los que actualmente
obra en autos como formando parte del anexaenta la civilizacion.
cinco que ofrecieron como prueba los servidagres
publicos Humberto Salgado Gémez, René Ju@rezEn relacion al segundo concepto de omi-
Cisneros y Gustavo Pifia Lagunes, por ser jurson.- Imputa el denunciante la omision grave a
documental publica con el caracter de prugbaumplimentar lo dispuesto en la fraccion I, del
plena en términos de lo dispuesto por el artiqularticulo 7 de la Ley del Sistema Estatal de
124 en correlacion con el 120 del procesal supl@roteccion Civil, por cuanto se dejaron de apli-
torio, acredita que alli se contempla una es¢atar las medidas necesarias para proteger a las
del uno al cinco, detallando la velocidad de Jopersonasy ala sociedad en su conjunto en casos

vientosy la altura de las mareas de tempesta
encimade lo normal, asi como una estimacio
los posibles dafios materiales e inundacion.
el caso particular de la categoria tres, con la
se intern6 “Paulina”, sefiala que algunos de
posibles dafios que puede causar en ese 1
son los siguientes:

“Provoca algunos dafios estructurales a

e desastres provocados por agentes naturales
N dehumanos, a través de acciones que reduzcan
Eneliminen la pérdida de vidas humanas, la
cuadstruccion de bienes materiales y el dafio a la
losaturaleza, asi como la interrupcion de las
iielciones esenciales de la sociedad; sin que los
actuales miembros del Consejo de Proteccién
Civil hubieran realizado la evacuacién forzada
petue, incluso, fue contemplada. Eldenunciante,

guefias residencias y construcciones auxiligrespmo se advierte de las constancias procesales,

con pequefas fisuras en los muros de rev
miento; destruccion de casas rodantes.

inundaciones cerca de la costa destruyen
estructuras mas pequefias y los escombrog
tantes dafian a los mayores. Los terrenos de
de 1.5 metros (5 pies), pueden resultar inur]
dos hasta trece kilbmetros (8 millas), de la cq
0 mas”.

Como se desprende de las constancias pr

pstio aportdé ningun elemento de prueba para
Lasistentar este argumento.
las
flo-Los elementos de prueba que obran en el
bajemario, esencialmente con los oficios del ge-
deente estatal de la Comision Nacional del Agua
stdirigidos a los presidentes municipales; calen-
dario de reuniones; oficios de invitacion con
ordenes del dia; pronéstico de huracanes del
ocervicio Meteoroldgico Nacional; atlas regio-

sales, la tragedia se gestd no por los vie

tomles de riesgos meteorologicos; fasciculos de

huracanados que se pronosticaban, tampoc¢ EMENAPRED sobre huracanes e inundaciones;
los oleajes en las costas, sino por la lluyieelaciones de estaciones de radio a las que se les
exageradamente intensa en Acapulco, registré@avian boletines meteoroldgicos; oficio del di-
dose una precipitacion de 411.2 mm., en veiptrector general de RTG al director general de
cuatro horas, concentrada en un promediq d&oteccién Civil, informandole de las campa-
cuatro horas, entre las dos y las seis de la mafidies emprendidas durante la temporada de hura-
del nueve de octubre de mil novecientos noveéntanes, con inclusién de un audiocassette y un
y siete, lapso en el que precisamente se caugardaeocassette sobre la misma; recortes de pe-
la mayor parte de los dafios humanos y matgrieiédico rechazando la reubicaciéon en El
les, como consta en el informe de la Comision déeladero; cuadro que muestra el prondstico de
Proteccion Civil de la Camara de Diputadod$iuvias puntuales durante latemporada de hura-



CAMARA DE DIPUTADOS DIARIO DE LOS DEBATES NUM. 15 21 DE MAYO , 1998 45

canes e informes técnicos del CENAPREDse habian asentado en esos sitios. La afirma-
documentos probatorios aportados a juicio peion del denunciante, en el sentido de evacuar
los denunciados Humberto Salgado GOmez, Reada poblacion que resultdé afectada, carece de
Juarez Cisneros y Gustavo Pifia Lagunes, cpraostento, porque de los boletines, avisos alertas
formando parte del anexo V de su informe, |y palarmas con que se contaba en ese momento,
los cuales esta Comision Instructora les atribuy® era valido concluir en ese sentido; y estos
el valor probatorio pleno que per se les devigrson los porqués:
como prueba directa atento a lo dispuesto pof los
articulos 124, en correlacién con el 120 fdel La Comisién Federal de Electricidad emitio,
procesal supletorio, y por enlace légico y necelesde las 10:30 horas del seis de octubre de mil
sario en términos del articulo 128 de dighaovecientos noventa y siete hasta el dia nueve
codigo adjetivo, como prueba circunstancial ¢ode ese mismo mes y afo, diecinueve boletines,
valor probatorio también pleno, atento a la jufisnismos que obran en autos, de los que funda-
prudencia que a continuacion se cita: “prug¢bmentalmente se concluye en el comportamien-
circunstancial, valoracion de la. La prugb#o erratico del fendmeno hidrometeorolégico,
circunstancial se basa en el valor incriminatgripero basicamente, que no pasaria de la catego-
de los indicios y tiene, como punto de partifaja tres, con lluvias de moderadas a fuertes
hechosy circunstancias que estan probadogyatimulables en veinticuatro horas mayores a
los cuales se trata de desprender su relacion aiento cincuenta milimetros, con efectos po-
el hecho inquirido, esto es, ya un dato pdenciales sobre dafio en tejados, puertas y ven-
complementar, ya unaincognita por determipatanas de los edificios y casas, asi como a la
ya una hipotesis por verificar, lo mismo sobre laegetacion, a las carreteras, a arboles y postes.
materialidad del delito que sobre la identifi¢a-
cion del culpable y acerca de las circunstangias El Servicio Meteoroldgico Nacional, emitié
del acto incriminado”, se corrobora que en alos boletines y treinta y cuatro avisos respecto
caso concreto se dio cumplimiento a la atripudel fenédmeno hidrometeorol6gico que nos ocu-
cion que la fraccion I, del articulo 7° de la Lpya, que también obran en autos, y de todos ellos
del Sistema Estatal de Proteccion Civil le impcse desprende que nunca se reportaran vientos
ne al Consejo Estatal de Proteccion Civil. | méaximos de 165 kilbmetros por hora ni rachas
de hasta 200 kilémetros por hora ni vientos de
De la secuencia que siguio la recepcion ormenta ni mucho menos olas de hasta 4
contenido de los boletines, avisos, alertas metros; por el contrario, la presencia de lluvia
alarmas, se fueron obteniendo elementos |gt@rencial precipitada en tan sélo un lapso me-
permitieron configurar las situaciones reales yor de cuatro horas, cuyas aguas por haber
los pronosticos sobre las consecuencias dedfectado principalmente las partes mas altas
evolucion y trayectoria del huracan “Pauling’del anfiteatro, cobraron una descomunal fuerza
De ello se desprende que tuvo este fendmerjoque provoco la desgracia.
comportamiento atipico e irregular, cuyas catac-
teristicas de prediccion no correspondieron g los Ademas de lo anterior, las alertas y alarmas
acontecimientos esperados, ya que tales elemele-la Direccion General de Proteccion Civil de
tos de conviccion refieren vientos huracanagoks, Secretaria de Gobernacion, que también obran
rachas, olas, mareas de tormentay volumeng¢sateautos, no refieren la necesidad de una eva-
lluvias intensas, en el peor de los casos mayprasacion, aunque si recomendaciones respecto
a 150 milimetros en veinticuatro horas, cuandte lluvias abundantes de moderadas a fuertes e
en realidad, hubo una precipitacion pluvial |dentensas, pero no de la envergaduracomo la que
411.2 milimetros en apenas tres horas y m
igualmente, se llega a concluir que la gran

acelerada, buscaron sus cauces naturalesy
traron grandes piedras que por su velocid
volumen destruian todo a su paso, afectang
viday laintegridad fisica de quienesilegalm

rrasse desprende por consecuencia de autos,
dgue desde el seis de octubre de mil novecientos
orlaventa y siete se dio la mas amplia difusion a

e evolucién y trayectoria del meteoro; que
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conocida la distancia a que se encontraba @ leipitacion pluvial extraordinaria, ya que el viento

22:30 horas del ocho de octubre ultimo, |dgor si solo no fue un factor preponderante, un
acuerdo al tltimo boletin del Servicio Meteofjocaso fortuito que, como tal, ademas, es exclu-
I6gico Nacional de ese dia, ya se habia realiagente de cualquier responsabilidad; de las en-
un esfuerzo enorme de alertamiento en los mauestas que obran en las fe de hechos,

nicipios costeros y en la ciudad y puerto

deecesariamente también se desprende que la

Acapulco; que la Capitania de puerto hapipoblacion de las colonias que se citan en cada

colocado desde el dia siete, a partir de las 1
horas, bandera roja (puerto cerrado a todo t
co por huracan), en el Malecén, Puerto M

b:000 de los testimonios notariales que las contie-
aften se enterd, por los avisos dados por las
rautoridades, de la presencia del meteoroy de las

qués, Caleta, Caletilla y en el edificio ¢leprecauciones que debian tomar, pero que no se
Capitania de Puerto; que la Capitania de PUeiitnaginaron las consecuencias tan graves que
de Acapulco, adicionalmente, envio cincuenta provocaria.
nueve servicios o avisos meteoroldgicos a dife-
rentes radiodifusoras, y a las autoridades civiles En relacion al tercer concepto de omision.-
y militares. Esta Comision Instructora hace constar que el
denunciante no ofreci6 nimucho menos acredi-
Obran en autos también, como pruebas apdt las omisiones que dice cometieron los servi-
tadas por las partes, el informe rendido pof ldores publicos denunciados, respecto del
Comision Plural de Proteccion Civil de la (a-quebranto a la fraccion VII, del articulo 7° de la
mara de Diputados del Congreso General d¢ lagy del Sistema Estatal de Proteccion Civil,
Estados Unidos Mexicanos; el acta notarial pigue le impone al Consejo Estatal de Proteccion
mero 849, pasada ante lafe dellicenciado Adfidivil la aprobacién y evaluacion de planes y
Garcia Fierro, Corredor Publico No.2 de|lgprogramas estatales, destinados a satisfacer las
Plaza del estado de Guerrero, de veintiung decesidades presentes y futuras de proteccion
octubre de mil novecientos noventay siete, fjugvil de la poblacién del estado de Guerrero, lo
contiene la fe de hechos de una encuesta reglizate seria suficiente para emitir pronunciamien-

da en relacion a si la poblacion fue oportu
mente informada del huracan “Paulina”;
escritura publica numero 2,574, pasada an
fe del licenciado Arturo Nozari Morlet, Notari
Numero 4 del Distrito Judicial de Tabares, r

ae en ese sentido.
la
e la Se desprende de autos la existencia de planes
0 y programas especificos destinados a satisfacer
bdas necesidades presentes y futuras de protec-

pecto de una encuesta entre la poblacion y @ lo®n civil de la poblacién del estado de Guerre-

efectos de determinar si fue informada opo
namente del arribo del huracan «Paulina»
informe preliminar sobre los dafios ocurridos
Acapulco por el huracan «Paulina» ¢
CENAPRED:; los anteriores elementos de ¢
viccion, tienen el valor por si mismos, cor
prueba directa que les confiere el articulo 1
en correlacion con el 120 del procesal suplé

tu-0, mismos que tuvieron una cobertura no sélo
ele los fenébmenos hidrometeorolégicos, sino
eademas de los geoldgicos, por estar plenamen-
ete evidenciado en autos que el Consejo Estatal
prde Proteccion Civil coadyuvé con las autorida-
nales municipales en la elaboracion del Acta de
24\ capulco, en la que se contempla una serie de
pt@cciones tendientes a hacer de Acapulco una

rio; y el que, enlazados cada uno de ellos, conoiudad mas segura ante la eventual ocurrencia

prueba circunstancial, les confiere el artic

Ulde este tipo de fenbmenos.

128 de dicho cbdigo adjetivo. Sustantivamente,

en apoyo de las conclusiones anteriores de
considerando se desprende que: los habitg
del municipio de Acapulco de Juarez, Guerrg
estuvieron debidamente informados y que
consecuencias del meteoro no se debierg

esteEsta acreditado que se evalu6 el riesgo es-
ntesctural ante sismos de ciento treinta hoteles
rale Acapulco Tradicional, Dorado y Diamante,
lagque se haralo mismo con hospitales generales
ndel IMSS, ISSSTE, los SES y los hospitales de

ninguna omision de las autoridades federalelss Secretarias de Marina y Defensa Nacional,

estatales y municipales; asi es, del informe @
Comision Plural en cita, el dictamen en cues

elas fenbmenos quimicos que comprenden pla-
iOnes y programas preventivos en plantas gaseras,

es concluyente en el sentido de que la causataciones de servicio, gasolineras e instalacio-
concreta del desastre fue provocada por la prees de las superintendencias de PEMEX, prin-
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cipalmente en Acapulco, los fendmenos sarjiteepia certificada de invitaciones a reuniones y
rios son abordados a través de un comité espeaarsos a otras entidades federativas; programa
lizado encabezado por el titular de los Servigiate visitas a plantas gaseras que operan en la
Estatales de Salud que realizan, por ejemplentidad; oficios a presidentes municipales en
reuniones regionales en los hospitales genefataateria de gas LP; con el valor probatorio que
de los SES en materia de prevencién y contrgl ienen como elementos de conviccién directos

enfermedades gastrointestinales de origen hi
al inicio de cada temporada de lluvias; los fe
menos socioorganizativos, relacionados g4
ralmente con grandes concentraciones
poblacion en los “puentes” y period
vacacionales, son cubiertos por los operat
denominados “gaviota”.

rigmue les atribuye el articulo 124, en correla-

h@ion con el 120, del procesal supletorio, y
enenlazadas las unas con las otras como prueba

a@&cunstancial en términos de lo dispuesto por
pel articulo 128 de dicho ordenamiento adjetivo,
vastraves de las cuales se evidencia que laimpu-

tacion no tiene fundamento, ya que la protec-

cion de los ciudadanos, en cuanto a

Por lo que respecta a este tercer concepfoamtingencias naturales o humanas, jamas han

omision, se encuentran acreditados en autos
las copias certificadas de los siguientes dq
mentos: Acta Acapulco; oficios de cursos

b Ao minimizadas, sino que, por el contrario,
chban tenido prioridad en las acciones de gobier-
deo de la actual administracion estatal; que

capacitacion a ingenieros civiles del Colegio
Acapulco; orden del dia parala puestaenm
del Programa de Evaluacion de Riesgo Est

dademas, la vinculacion del Consejo Estatal de
cReoteccion Civil con los sistemas estatales de

ructiass entidades vecinas, sélo se concreta al inter-

ral ante Sismos en los Hoteles de Acapg{coambio de experiencias y no para aplicar las

programas preventivos de plantas gaseras, g
Gas Mision de Taxcoy en estaciones de ser
de gasolinerias; ordenes del dia y los docun
tos de las reuniones regionales contra el c6
guia general para situaciones de emergenc
la superintendencia de PEMEX en Acapul
elementos que fueron aportados por los imp
dos y a los cuales esta Comision Instructora
otorga pleno valor probatorio como prueba
recta en términos de lo dispuesto por el arti
124, en correlacion con el 120, del Codigo
Procedimientos Penales supletorio,

omzmas medidas de un estado a otro, dada las
iaaracteristicas territoriales de cada entidad y
neatendiendo a que los efectos de un meteoro, por
emmpredecibles, erraticos y cambiantes de un
arapmento a otro se manifiestan de distinta for-
conay producen diversas consecuencias; que las
uteelaciones del Consejo Estatal de Proteccion
| I&5vil, en su caracter de érgano funcional de
deoordinacion, con las autoridades estatales de
cURroteccion Civil de entidades vecinas y del pais
den general, son estrechas y descansan en las
gonstantes reuniones de caracter regional y

correlacionados entre si, como prueba circingacional, con intercambio de experiencias y

tanciada y también con valor probatorio ple
segun lo dispuesto por el articulo 128 del mig
cbdigo adjetivo y al tenor de la jurispruden
gue al efecto se ha hecho valer.

Enrelacién al cuarto concepto de omisiéon
denunciante afirm6 que se omitié realizar
atribucion asignada al Consejo Estatal de

h@untos de vista.

mo

cia En relacion al quinto concepto de omision.-
La hace consistir el denunciante en el incumpli-
miento a lo dispuesto en la fraccion XVI, del

Elrticulo 7 de la Ley del Sistema Estatal de
IRrotecciéon Civil, en la especie de omitir la

Prelaboracion, publicacion y distribucién de ma-

teccion Civil, sefialada en la fraccion X, delerial informativo a efecto de difundirlo en la

articulo 7, consistente en la falta de vinculag
del Sistema Estatal de Proteccion Civil con
sistemas estatales de las entidades vecinas
el Sistema Nacional en procura de su adec
coordinacion; pero es el caso que el denunci
no aporté ninguna prueba para acreditar lo
seria suficiente para desecharla.

Los imputados ofrecieron para acredital

iGentidad con fines de prevencion y orientacion;
losin embargo, como se desprende de las constan-
y ci@s de autos, esencialmente del auto admisorio
Jadka pruebas, ninguna de ellas aport6 el denun-
ardiante para acreditar imputacion alguna.
que
El denunciante acepta de que si se informo
no sélo a los municipios de la Costa Chica que
ae encontraban en peligro sino ala poblacion en

cumplimiento cabal de la obligacion de méritageneral, lo que implica confesion de parte,
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proveniente de un diputado local y produc
con conciencia, sin coaccion niviolencia, est
do ademas corroborada con los demas test
nios documentales que obran en el sumar
que le dan el caracter de prueba plena en té
nos de lo preceptuado en el articulo 128, en
relacion con el 104, del procesal supletorio; y
ahi que resulte contradictorio sostener que
cha informacion fue deficiente, sobre todo
mando en cuenta que de autos se desprend
se dio la informacién de manera oportuna, U
cando el fenébmeno hidrometeoroldgico de
su formacion y de acuerdo a las coordeng
geograficas que proporciona el Servig

darticulo 124, en correlacion con el 120, del
arcddigo supletorio, y relacionados cada uno de
mallos entre si y con el resto de las probanzas,
ocpmo prueba circunstanciada, con el valor que
rmes atribuye el articulo 128 del citado cddigo
cauljetivo.

de

di- Enrelacion al sexto concepto de omision. El
fodenunciante lo hace consistir en el incumpli-
e quiento a lo dispuesto en la fraccion XVII, del
barticulo 7 de la Ley del Sistema Estatal de
sderoteccion Civil, en el sentido de haber omitido
dasadyuvar en la integracion de los sistemas
ionunicipales de Proteccion Civil, y de las cons-

Metereol6gico Nacional; asi, el hurac
“Paulina”, por cuanto a su formacién y presg
cia, fue informado a la poblacién en geng
desde el 6 de octubre cuando se encontraQ
las inmediaciones de Tapachula, Chiapas.

Artancias procesales se desprende que no aporto
PNAiNguna prueba para acreditar la veracidad de
ragu dicho.
aen
Por su parte, los denunciados ofrecieron
como pruebas, para acreditar en contrario a la
Y por lo que hace a la elaboracion, publi¢aimputacion, copia certificada de los siguientes
cion y distribucion de material informativo, spndocumentos: Relacion de directores municipa-
las publicaciones editadas por el Centro Nag¢ides de Proteccion Civil; reglamentos de Protec-
nal de Prevencion de Desastres CENAPREIRj6n Civil de Acapulco y Chilpancingo; oficio
en forma de fasciculos que se han distribuidogircular del secretario general de Gobierno alos
se distribuyen a las autoridades municipale$ gmmesidentes municipales de la entidad, que for-
las reuniones regionales, como esta probadp eran parte del anexo namero 10 del informe
autos; y adicionalmente, por lo que hace a dgctendido por los licenciados Humberto Salgado
mentos de nivel local, también aportados cgm@6mez y René Juérez Cisneros asi como el
pruebas a este juicio, se encuentran el Atlatctor Gustavo Pifia Lagunes, también con el
Estatal de Riesgos, el Programa Estatal de Pnalor probatorio que les atribuyen los articulos
teccion Civil, el Programa Estatal de Atenciop 420, 124 y 128 del procesal supletorio, como
Emergencias, amén de planes y programas|efaueba directa y como circunstanciada dada su
borados a nivel municipal. intima vinculacion entre ellos y con el resto de
las pruebas que obran en el sumario, y de los
Las afirmaciones contenidas en este consjdetiales se desprende que a la fecha existen 16
rando, se encuentran plenamente corroboradasinicipios que cuentan con directores munici-
ante esta Comision Instructora con las copigsales de proteccion civil y que, incluso, en
certificadas de los siguientes documentos: Igcalgunos de ellos existe la figura regidores de
lizacion geogréfica de los huracanes «Paulipgroteccion civil, como son los casos de
y “Rick”; planes municipales de ProteccipnChilpancingo e Iguala, contandose al efecto en
Civil; Atlas Estatal de Riesgos; Programa EgtaAcapulco y Chilpancingo, con reglamentos de
tal de Proteccion Civil; Programa Estatal [déroteccion Civil; lo anterior sin perder de vista
Atencion a Emergencias y Manual de Procgdgue el Consejo Estatal de Proteccién Civil,
mientos para la Prevencion y Auxilio ala Poblacomo 6rgano funcional de coordinacion, preci-
cion en Caso de Tormenta y Huracanesamentetiene elencargoylocumplié enelcaso
Tropicales; testimonios documentales que fuelel huracan “Paulina”, de coordinar todos esos
ron aportados, admitidos y desahogados conasfuerzos.
pruebas de los imputados licenciados Humbegrto
Salgado Gomez y René Juarez Cisneros) asiPor tal motivo, laimputacion que al respecto
como el doctor Gustavo Pifia Lagunes, combace el denunciante y que es motivo de analisis,
formando parte del anexo niumero 8 de su inforesulta improcedente.
me, con el valor probatorio pleno que como
prueba directa les confiere a cada uno de ellps el DECIMO TERCERO.- Esta Comision Ins-
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tructora, por cuanto hace al concepto de viplaes acusatorias que ameriten la continuacion

cién (sic), como resultado de la omision

Idel procedimientos.

dispuesto por la fraccion XVI, del articulo 7 de

la Ley del Sistema Estatal de Proteccion Civil, DECIMO CUARTO.- Por (ltimo, también

por la «violacion en perjuicio de la sociedaén estricto apego a la congruencia que debe
guerrerense ala garantiaindividual contenidp eristir entre lo alegado por las partes y las
la parte final del articulo sexto de la Constitucjépruebas que se aportaron para sostener sus

general de la Republica y que a la letra d
“Articulo 6°.- Constitucional.- El derecho a
informacion serd garantizado por el Estac
estd obligada a ser un doble andlisis: constitu
nal y legal.

Por principio de cuentas, los derechos cof
tucionales o garantias individuales pertenec
la esfera exclusiva de cada uno de los gobe
dos y, por consecuencia, ninguna garantia i
vidual puede violentarse en perjuicio de
sociedad; por eso, precisamente, se denon
garantias individuales.

A mayor abundamiento, esta comprobad
autos, que se informo a la poblacion a travé
los medios masivos de comunicacion en fo
oportuna del peligro que corrian, en partict

ceespectivas posturas, con las presentes conclu-

lasiones, se procede al andlisis del quinto punto

opyetitorio de la denuncia, en el que se solicita al

ciGongreso del Estado que, para el evento que los
servidores publicos denunciados hubieran in-
currido en delito, se detuviera por iniciado el
sjuicio de procedencia correspondiente, siendo

ercanducentes las siguientes argumentaciones.

rna-

ndi- En el escrito de denuncia, en el punto | del
lapartado de “Hechos y Conceptos de las Omi-

irgones”, se solicita la incoacion del juicio poli-
tico, mientras en el petitorio referido, para el
caso de darse la eventualidad mencionada, se
gride el inicio de juicio de procedencia.

5 de

ma Por su propia y especial naturaleza procesal,
Iguicio politico y declaracién de procedencia no

las personas que habitaban (y que siguen
tando) en zonas consideradas tradicionalm
de altoriesgo; que no solamente los guerrere
sino todos los mexicanos, fueron informa
oportunamente de la formacion, caracterist
y trayectoria del huracan “Paulina”.

Y obra en autos, los testimonios publica
en la prensa nacional correspondientes al
octubre de 1997 en periddico “La Jornada’; |
de hechos, que respecto de las encuestas s
la poblacion fue informada de la presencia
fenémeno ya referido, pasadas ante la fe d
licenciados Adrian Garcia Fierro, corredor
blico nimero 2 en el estado de Guerrer
Eduardo Arturo Nozari Morlet, notario niUm
4 del Distrito Judicial de Tabares, y |
videocassettes aportados que corren agre
formando parte del anexo nimero IX, del inf
me rendido por los licenciados Humberto Salg
Gbdmez, René Juéarez Cisneros y doctor Gu
Pifia Lagunes, con el valor probatorio que
atribuyen los articulos 120, 124y 128 del C
go Supletorio, como pruebas directas y circ
tanciadas.

Por lo tanto, tampoco se surte en la espe
guebranto de la Constitucion generaldelaR
blica, por lo que no procede formular conclu

apireden coexistir. Esto es asi porque el articulo
ritg@l de la Constitucion local en su fraccion
sk, parrafo segundo, primera parte,
asnperativamente se establece que los procedi-
casientos para la aplicacion de las sanciones se
desarrollaran autonomamente; y este dispositi-
vo se reproduce en el articulo 4° de la Ley de
OoResponsabilidades, en donde con nitidez, se
elstablece que: “Los procedimientos para la
faplicacion de sanciones a que se refieren los
bestétulos 112, 113, 114 y 115 constitucionales,
dek desarrollaran autbnomamente, segun su na-
kosalezay porlavia procesal que corresponde”.
u_
, 'Y Por otro lado, no debe perderse de vista que
raen términos de lo dispuesto por los articulos 21
gle la Constitucion Politica de los Estados Uni-
ados Mexicanosy 77 de lalocal, es el Ministerio
rPublico quien tiene el monopolio en la persecu-
adon de los delitos y que, el Congreso local
aviolentaria dichos dispositivos si su Comision
ldastructora invadiera dicha esfera de compe-
dtencia.
ns-
Porlo expuesto y fundamentado, esta Comi-
sion Instructora somete a la aprobacion del
ieRdeno de este H. Congreso, las siguientes
pu-
io- CONCLUSIONES
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PRIMERA.- De las constancias del procefli- Compafieros diputados.
miento se desprende la inocencia de los ciyda-
danos licenciados Humberto Salgado Gémez, Sefores y sefloras que se encuentran en
secretario general de Gobierno; René Ju rg@lerias.
Cisneros, secretario de Planeacion y Presupues-

ral de la Unidad de Proteccién Civil, todos
estado de Guerrero; y del licenciado Ju
Salgado Tenorio, presidente municipal
Acapulco de Juéarez, con licencia.

SEGUNDA.- No ha lugar a proceder en cgn

tra de los servidores publicos y ex servi
publico mencionados, por los hechos, omig
nes y violaciones materia de la denuncia,
dieron origen al procedimiento.

TERCERA.- Comuniquese las presentes d

€tuanto al procedimiento, evidentemente burdo
manipulado, porque este dictamen fue termi-
d€ado o aprobado apenas hace unas horas, se nos
entrega aqui, se aplica una mayoria para conce-
der que el procedimiento no siga su curso y se
io{r/a avotar aqu_l' enuna Iecturq de 127 cyartillas_,
iO(je las que evidentemente mis compaiieros di-
tados, estoy seguro, no retuvieron, nila cien-

ueHtados,
{0 veintisieteava parte.

on- Esta, evidentemente es, insisto, una burda

clusiones a denunciados y denunciante para |8§nipulacion de un asunto que merece la re-

efectos legales procedentes.

CUARTA.- Remitase copia autorizada
estas conclusiones al Ejecutivo del estado, |
Su conocimiento y para que ordene su publ
cion en el Periddico Oficial del Gobierno d
estado.

QUINTA.- Archivese el expediente con
asunto total y definitivamente concluido

Por la Comision Instructora: diputado Dav
Guzman Maldonado, Presidente; diputa
Angel Serrano Pérez, Manuel Sanchez Rose

faltando la firma de la diputada Guadalupg

Galeana Marin.
Gracias, sefor presidente.

El Presidente:

Se somete a la consideracion de la Plenarja'&t

documento de antecedentes para su discus

flexién, la Unica oportunidad que habia para
ello, era darle hoy la primera lectura y que los
Hesefores diputados que conformamos esta Le-
hagislatura, pudiéramos leer de aqui al dia martes
cy-hacer nuestras observaciones correspondien-
eltes. Quienes tuvieron acceso a esto, no mas de

cinco personas, los que conforman la Comisién

y su servidor, que por lo mismo tiene oportuni-
O0dad de presentar algo formulado, que no podra

hacer ningun otro diputado, excepto, si de ma-
_nerairregular tuvo acceso a todo lo que hoy se
'dpresentc'). Luego entonces aqui se pretende
l0Sotar algo que ya viene de antemano resuelto.
14810 no podemos dejar las cosas de todos mo-
0s asi como nos la presentan.

Con relacion al Dictamen, yo quisiera hacer
algunas consideraciones que atrapamos en la
rapida y desesperada lectura, una primera: que
se encuentraen lapagina 82 del mismo, relacio-
do alasubordinaciény que ala Constitucién
iggderalle d_eber_1 Ia}s localesy que aqui se presen-

ta en sentido distinto.

Por lo que esta Presidencia pregunta a|los

ciudadanos diputados si desean hacer uso
palabra para proceder a formular la lista
oradores.

¢, Si, diputado?

Se concede del uso de la palabra al diput
Tavira Roman.

El diputado Sergio Tavira Roman:

He |dPice la Constitucion local no esta subordina-
dda en este aspecto de la Constitucién federal,
solamente quiero aportar que el articulo 134 de
la Constitucién federal sefiala que la misma
Constitucién federal, leyes federales y tratados
internacionales, que estan de acuerdo con ello,
aderan Ley Suprema de toda la unién; los jueces
de cada estado, se arreglaran a dicha constitu-
cion, leyes y tratados, a pesar de las disposicio-
nes en contrario que pueda haber en las
constituciones o leyes de los estados. Luego

Gracias, sefor presidente.

entonces en este seflalamiento de no subordina-
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cion, hay unafalsedad de la Comision respedtipaocesal: Son dos cosas efectivamente, una el
0 de quienes lo aprobaron. juicio politico y otra el pedimento de proceden-
cia, de juicio de procedencia; estamos muy
Péagina 85 y 86: se sefiala que el sefior Rerlaros en eso. EIl pedimento de que sin el
Juarez Cisneros, no es miembro del organisrpeocedimiento de juicio politico se encontrara
de Proteccion Civil, en virtud, de que la Ley fldh comisién de un delito, se tuviera por iniciado
ramo, menciona cuando esta se decreta g wiguicio de procedencia, sera en el sentido de la
dependencia denominada Secretaria | diealidad de los procedimientos, ya que entanto
Planeacion, Presupuesto, Desarrollo urbanogue el juicio politico tiene como sancion la
Obras Publicas. Esta dependencia se dividaspensiony en su caso inhabilitacion del car-
posteriormente a la aprobacién de la Ley| dgo, el de procedencia tiene por fin el de poner
Proteccion Civil, ciertamente, pero en el procex disposicion de la autoridad competente al
dimiento de el andlisis de la Comision, no| seresunto responsable de la comision del delito.
considera que el sefior René Juarez, no indlugstas dos cosas no rifien. porque nosotros con-
con su dicho, el Periddico Oficial que es pruglsderamos, que quien es responsable de un
Unica y vélida, de que existe esa division; [tagtelito, de una responsabilidad como la que
publico como los muertos que se dieron ep estamos sefialando, no es suficiente con que se
huracéan “Paulina”, me podran decir, que efectinhabilite de su cargo, que es necesario que el
vamente si no se acompaia la prueba no procegués entre en una situacion en la que este tipo de
lo dicho; pero ademas quiero hacer un comgntfancionarios tengan que pagar otro tipo de
rio que seguramente recordaran todos, cugnplenas.
aqui se propuso por la fracciéon del PRI, [las
comparecencias que posteriormente cancefa elHay unaserie de argumentaciones repetitivas
propio PRI, de los funcionarios implicados [een el texto, varias que vale lapena comentar. Se
este asunto, se mencionaron al sefior Humbedade recurrentemente que la gente se resiste al
Salgado, al sefior René Juarez Cisneros, al $edesalojo y se dan una serie de argumentos,
Pifla Lagunes y al sefior Juan Salgado Tenprammo que la rapifia, como que no quieren,
Por mi parte propuse que debiera incorporarsécétera. Yo creo que la resistencia al desalojo,
en estas comparecencias al sefior Lopez Garséaconjura cuando los que deben evacuar se
en ese entonces secretario de Obras Publicasiyeren y entonces ya no tiene ningun sentido
Desarrollo Urbano. evacuarlos, claro que en estas circunstancias un
desalojo, es un desalojo forzado, con aquellos
El argumento en contra fue, del porqué,| esue no quieran desalojar voluntariamente, por-
virtud de que no tenia nada que ver en gesiee la obligacién del estado es actuar en la
asunto. Luego entonces en ese momento e queteccién de su vida, a pesar de la resistencia
tenia que ver era el sefior René Juarez Cisnerpse quieran poner.
porque se dijo que el de Desarrollo Urbano y
Obras Publicas, ese no; ahora se viene aqui poiSe nos atribuye que es irresponsable el des-
la Comision Instructora a decir algo diferente alojo, nosotros decimos ¢,qué es mas irrespon-
sable el desalojo o los muertos?, qué sera mas
En la pagina 93 hablando sobre la suplendiaesponsable, valga decir que las cifras oficia-
de la denuncia, dice la Comision Instructorg éss aceptaron 120, 150y las otras cifras que van
una Comision Investigadora, por lo que dé¢bed extremo las de laiglesia catélica de Acapulco,
estudiar, per se, las causas y materia de la dgnhablaron de 500. Probablemente nunca sepa-
cia, toda vez que actlia en defensa de la sociedaols cuantos fueron.
y no en favor de los denunciados. A mi
parece que toda la lectura, obviamente es cpno-Yo encuentro como razéon fundamental para
cido por el resto de los que la escucharon, no@se no haya habido evacuacion, el hecho de que
el Dictamen de la Comision, sino la defensg de habia albergues; a donde iban a llevar a la
los denunciados. Algunos textos son exaftgente que iban a evacuar, sino habia albergues
mente iguales, a como presentan su alegatoydencuentro fundamentalmente en el dictamen
defensa. y en la defensa de los inculpados, una inconsis-
tencia en lo siguiente: no hay en Guerreroy en
Pagina 124: En lo relativo a la natural¢zal pais, y esa es nuestra contribuciéon para que
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se discuta, se discutan asuntos de esta natu
za, no hay cultura de proteccion civil. Ese eS|
problema fundamental que ni por asomo
quiera reconocer en este dictamen.

Se dice que ni los sistemas mas avanzadd
de tecnologia de punta, etcétera, hubieran
mitido; yo quiero poner dos ejemplos de protg
cion civil en el mundo, en los que sin muc
tecnologia, por cierto, ni muchos avances, s
habido proteccién civil a la ciudadania. §
1996, en la Republica de Cuba, se desalojd
270 mil habitantes, ésta evacuacion la hicie
mas de 70 mil personas preparadas para ello
es proteccion civil, no les preguntaron si
querian ir, fueron por ellos, porque el hurag
venia, atraveso la Islay hubiera habido muc
muertos si no hay evacuacion.

Algo similar sucedié en Nicaragua; claro q
puede haber evacuaciones, claro que puede
minuirse el riesgo y el nimero de muertos;
embargo, se insiste a lo largo del documer
como argumento de que se les estuvo dicier

raledla presuncién en primer término de que
utanto las autoridades municipales del puerto de
sécapulco, como las del Gobierno del estado no
procedieron a realizar las multicitadas medidas
preventivas o de que al menos no lo hicieron
seon la suficiencia que el caso ameritaba, fueron
Dele causa que propicid el inicio de la investiga-
bceion por parte de la fraccién parlamentaria del
naPartido de la Revolucion Democratica, la cual
hdespués de una revisién de las disposiciones
Enlegales en la materia, asi como de los hechos y
ragzircunstancias conocidas, desembocd en la de-
onuncia ya conocida.
esa
se Esta denuncia, no tiene el fin que en muchas
ammcasiones han manifestado los denunciados,
nd®s cuales la califican de tendenciosa,
malintencionada y perversa, tampoco es un
acto de mero protagonismo en tiempos electo-
lerales para desprestigiar a los servidores publi-
dies denunciados y que aspiran a una postulaciéon
sipor el partido al que representan, sino que es
troducto de un ejercicio fiel de la responsabili-
ddad compartida que como ciudadanos tenemos

jahi viene el huracan!, jahi viene el huracgnide proveer a que la Ley sea respetada por

jahiviene elhuracan!y esto merecuerdaal v
maestro que les decia a sus alumnos, cham
aprendan porque yo cumplo con mi obligaci
de enseiiarles, alla ustedes si no aprenden.

ejaquellos que desempefian cargos en los cuales
acsIMen el compromiso de velar por la seguri-
prdad y la integridad de aquellos que les confian
iAdd mandato.

viene el huracan!, alla ustedes si no se salen, se

van a morir, y la responsabilidad del esta
donde quedd, en la nada o en lo que aqu
pretende presentar.

Con estos comentarios yo me permito p
sentar para esta Mesa Directiva y el resto de
companferos diputados la lectura de este dg
mento que hemos preparado titulado:

¢Porqué debe proceder el juicio politico?

El juicio politico presentado por mi fraccio
parlamentaria ante este Honorable Congr
del Estado en el cual denuncio hechos ¢
considero gravesy violatorios de las disposic
nes legales contenidas en la Ley de Responsg
lidades de los Servidores Publicos del Estadd
Guerrero, es una denuncia que en su mome
fue una necesidad y un reclamo por parte d
sociedad, la cual ante la magnitud del eve
sucedido no acababa de comprender cuales
bian sido las medidas preventivas que las a
ridades implementaron para reducir los efec

lo, Hablar de juicios politicos en nuestro estado,

| €35 hablar solamente de un procedimiento que

esta establecido por la Constitucién local y que
encuentra su reglamentacion en la Ley de Res-
reponsabilidades de los Servidores Publicos; por
mss) fuente histérica, al menos en nuestro estado
ces un hecho sin precedentes, jamas en la histo-
ria del estado de Guerrero una denuncia de
juicio politico habia sido tramitada y sustancia-
da como lo es la denuncia presentada por la
fraccion parlamentaria de la cual soy miembro
Ny representante en este procedimiento.
RSO
jJue Talvezpor ello, es que se han presentado una
joserie de irregularidades en el procedimiento de
alprcio politico, en parte por la parcialidad a
diavor de los denunciados, que puede presumirse
ntsi, consideramos la conformacion de la Comi-
e Elon Instructora por tres diputados del PRI y
ntano del PRD, y aunado a esto el poco conoci-
haiento que de los procedimientos legales tie-
Itoen los integrantes de lamisma; se ha producido
togue por ejemplo se hayan negado al promovente

de tan destructivo evento.

copias del expediente, a pesar de que esto es un
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derecho procesal que le asiste como parte
gue la solicitud se haya hecho en forma, fur
mentando la negativa de las copias en una
sana interpretacion del articulo 15 de Ley
Responsabilidades de Servidores Publicos
cual regula una circunstancia distinta y un 1
mento procesal distinto al que hago referenc
solicitar las copias, y que también se ha

y deSin embargo, y a pesar de que los denuncia-
ddes por una parte sefialan, que en este conside-
medndo se les deja en estado de indefension, al
dsegun ellos no sefalarse claramente quienes
, 9N las autoridades que se sefialan como res-
h@onsables; circunstancia que ya fue debida-
amlente aclarada. En este mismo hacen una
yarlatoria de investigaciones realizadas por par-

desechado medios de prueba que el oferem¢ede los cientificos de la Universidad de Co-

consideraba ajustados a derec
argumentandose en este caso que las pruek
se habian ofrecido en tiempoy forma, siendo
estas fueron ofrecidas al hacerse la denun
presentadas materialmente en plazo que |3
sefala.

hdymbia Stephen Zebiak y Mark Cane, los cuales
abace una exposicion sobre los efectos de las
glavias en Sudameérica, para concluir los denun-
Cigipdos sefalando que: “A el nifiotal vez se deba
. leytrayectoria anormal que siguid y la intensi-
dad que alcanzé el huracan “Paulina” que el 9
de octubre de 1997, descarg® lluvias torrenciales

Debo sefialar que en el caso de los denunce los Estados de Oaxacay Guerrero, causando

dos la Comisién Instructora aceptd todas
pruebas que los denunciados ofrecieron, ag

lanuertes y destruccion sin precedentes en la
esardad y puerto de Acapulco...”; el anterior

de que como ellos mismos reconocen, la mayoementario, como claramente lo podemos ob-

ria de las pruebas son impertinente por no t
relacion con los hechos denunciados.

Debemos sefialar las circunstancias por
cuales debe considerarse la procedencia de
cio politico, las cuales forman parte de los ale
tos que presenté ante la Comision Instructo
gue lamismadebié habertomado en cuenta,
vez que, no se realizaron audiencias enlas c
haya sido debidamente notificado para com
recer y adquirir pruebas procesalmente y dg
cuales extracto lo siguiente:

erg@Tvar, sefiala por una parte que los denuncia-
dos, basan su dicho en un criterio del cual no
estan seguros, ya que sefialan que tal vez el
lasiracan “Paulina”, pudo haber sido provocado
ljper el fenémeno del nifio, sin asegurar que
gefectivamente asi haya sucedido, circunstancia
raqyie por si misma debe restar valor probatorio a
tdda medios de prueba ofrecidos, ya que los
hateismos como se sefiala en el mismo texto de la
peentestacion de la denuncia, son ofrecidos para
lasreditar un hecho del cual ni el mismo oferen-
te esta seguro de que haya sido la causa que

En relacion al sefalamiento a mi conside

origino el huracan «Paulina», lo cual de ningu-
ama manera puede beneficiarles; objetando por

do Cuarto, los denunciados Humberto Salggaoi parte todas y cada una de las pruebas ofreci-

Gdmez, René Juarez Cisneros y Gustavo

iflas por los denunciantes para tratar de acreditar

Lagunes, manifiestan que, en este me abstergodicho en este considerando, por las razones
de sefalar en forma precisa quien o quieneg sgnexpuestas.
los servidores publicos o personas que incufrie-

ron en negligencia, argumentando alavezq
propio los deja en estado de indefensién; lo
niego por ser falso, ya que en el texto de
denuncia, sefialo claramente quienes son
Servidores Publicos, los cuales considero
son los responsables de la comision de di
omisiones o violaciones, ademas de sefial
esta Comision, que el capitulo de |
considerandos, es una parte de la denuncia,
cual expongo las causas que me motivarg
incoar el procedimiento de juicio politico,

siendo este el lugar para sefalar a los respd
bles, lo cual realizo en otra parte de la exposi
de mi denuncia, y que es la de los concepto

eloEn cuanto a la aseveracion del licenciado
culllan Salgado Tenorio, al dar contestacion a
reste considerando, él mismo manifiesta la falta
los sustento para incoar el procedimiento, lo
qeeal resulta falso, ya que esta denuncia, tiene
chsws sustento en la Constitucion Politica del Es-
atealo de Guerrero, la cual en el tltimo parrafo de
osu numeral 111, sefiala quienes y bajo que
endadiciones puede presentar una denuncia de
njuacio politico.
N0
nsakn lo relativo a mi primer hecho, sefialo en
Ci@ste acto a la Comision Instructora que ratifico
selemismo en los términos expuestos, por la

omision.

Constitucion Politica del Estado de Guerrero,
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los servidores publicos denunciados, son de
gue la misma contempla para hacerlos suje
de juicio politico, circunstancia que debidams
te probada, ya que de acuerdo al Principio
Adquisicion Procesal, hago mias las docum
tales presentadas por los denunciados y
consisten en los nombramientos expedidos
favor por el Ejecutivo del estado y las actas
toma de protesta, con lo cual acredito lo ma
festado en este hecho; esto es que los mis
son servidores publicos y ostentan los car
por los cuales los he denunciado.

Este primer hecho, los denunciados licendi

do René Juéarez Cisneros y doctor Gustavo R
Lagunes, lo niegan por falso, argumentandc
primero de ellos, que niega ser miembro

Consejo Estatal de Proteccién Civil, ya q
segun su dicho el no es secretario de Planeaq
Presupuesto y Desarrollo Urbano, sino que

Igsor no haber sufrido reforma alguna que exclu-
tom a dicho servidor de formar parte del Consejo
nEstatal de Proteccion Civil; el anterior argu-
dmento, se encuentra corroborado por la Ley de
erPlaneacion para el Estado de Guerrero, la cual
OQus su numeral 26 sefiala al secretario de
i Flaneacion Presupuesto y Desarrollo Urbano
deomo el encargado de realizar diversas activi-
Nidades de planeacion, vigilancia y promocion,
IMe&n el fin de contribuir a una mejor planeacion
JOP aplicacién de los recursos financieros entre el
estado y los municipios.

18- | o que nos conlleva a sefialar que efectiva-
IMAente como lo he demostrado en lineas anterio-
ks, el secretario de Planeacion y Presupuesto
jeéigue formando parte del Consejo Estatal de
HEProteccion Civil, debido a que el articulo 22,
IGPaccion 16, de la Ley Organica de la Adminis-
&Pacion Publica del Estado de Guerrero asi se lo

secretario de Planeaciony Presupuesto, y sefig]

gue por lo tanto no se le imputa ningun hech
omision de los cuales pudiera ser responsa

A lo anterior, debo sefalar a esta Comis

Instructora, que lo anterior es falso ya que la l{e
del Sistema Estatal de Proteccion Civil, en|s

articulo 6, fraccién Il, sefiala que funge cor
secretario Ejecutivo del Consejo Estatal de B
teccion Civil el secretario de Planeacion, Pre

puesto y Desarrollo Urbano, el cual como

también puede verse, en fojas del expedie

ratifica el nombramiento del doctor Gustayo

Pifia Lagunes, como director de la Unidad
Proteccion Civil.

Ahora bien, si es cierto que actualmer

dicha secretaria fue dividida por Decreto del”

Ejecutivo, formandose las Secretarias

Planeacion y Presupuesto y la de Desarrgll§
Urbano y Obras Publicas, dividiéndose defl

misma forma las funciones con la que contab

anterior Secretaria de Planeacién, Presupug

y Desarrollo Urbano, no menos cierto es que
articulo 22, de la actual Ley Organica de
Administracion Publica del Estado de Guerre

& 8fiala, por lo que su dicho se contradeciria con
O By actual, ya que actualmente el secretario de
P'Blaneacion y Presupuesto realiza las activida-
, des que le encomienda la Ley de Planeacion
0'&ara el Estado de Guerrero, por lo que de no
econocer las atribuciones a él encomendadas
or la Ley del Sistema Estatal de Proteccion
ivil, también se encontraria en el caso de no
fodeber ejercer las que le encomienda la
PUnulticitada Ley de Planeacion, so penadeincu-

-

{éi_r enun ilicito, estoes, aplicando el incorre_cto
criterio del denunciado, al tratar de excluirse
q&omo miembro del Consejo Estatal de Protec-
cion Civil por lo que no sélo es légico, sino es
necesario que cualquier servidor publico, debe
teseguir cumpliendo con las funciones a él enco-
endadas por las leyes y reglamentos vigente
qEN el estado, no estando en aptitud el mismo de
jercer las funciones a él encomendadas de
aneradiscrecional o lo que es conocido como
ertad juridica y que hace que los ciudadanos
firiendome entre estos a los que no ocupan
, fjargos como Servidores Publicos) ejerzan su
|dibre albedrio para realizar o no, determinados
Lpactos que la ley les permite o prohibe, como lo

n

A |

D

la Secretaria de Planeacion y Presupuestd
despacho de los demas asuntos que le sef]
las demas leyes y reglamentos vigentes e
Estado, como es el caso de las funciones g
esta Secretaria le estdn encomendadas p
Ley del Sistema Estatal de Proteccion Civ

Res y obligaciones que la Ley del Sistema
aflestatal de Proteccion Civil le encarga, por lo
L gpal pido atentamente a esta Comision, que no
 dgseatomado en cuenta su pedimento de exone-
hrrgeion, ya que como he demostrado en el pre-
ilsente parrafo, el secretario de Planeacion y

misma que actualmente se encuentra vige

htEresupuesto es el titular de las funciones sefa-
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ladas por la Ley del Sistema Estatal de Pro
cion Civil y por lo cual el mismo es sujeto

juicio politico, teniendo por lo tanto la oblig
cién de probar la correcta actuacion con qug
haya desempefiado antes y durante los he
provocados por el huracan “Paulina”.

En cuanto al alegato del doctor Gustavo P
Lagunes, de negar por falso este hechg

eque contempla el procedimiento de juicio poli-
elico), en la dltima parte de su primer parrafo
-sefala el concepto de servidor publico en gene-
e gal, a toda persona que desempefie un empleo,
cluaggo o comisién de cualquier naturaleza en la

administracion publica estatal o municipal, se-

flalandose que son responsables por los actos u
if@misiones en que incurran en el desempefio de
, ®lis respectivas funciones, por lo cual esta Co-

mismo niega encontrarse comprendido dentmmision Instructora debe de analizar la situacion

de los servidores publicos a que hace refere
el articulo 112 de la Constitucion Politica ¢
Estado de Guerrero y por lo tanto ser sujetg
juicio politico, ya que dice su cargo pertenec
de director general de la Unidad Operativa
Proteccion Civil; a lo que el suscrito tiene g
manifestar, que de conformidad al articulo 1
de la Constitucion Politica del Estado de G
rrero, el doctor Gustavo Pifia Lagunes, si p€
nece a esta clase de servidores publicos
pueden ser sujetos de juicio politico, ya qug
precepto legal sefiala textualmente:

“Articulo 112.- Podran ser sujetos de juig
politico:

Los diputados al Congreso del Estado,
magistrados del Tribunal Superior de Justig
los jueces de Primara Instancia y de Paz,
magistrados del Tribunal Electoral, los conss
ros electorales del Consejo Estatal Electoral
secretarios del Despacho Auxiliares del titu
del Ejecutivo, los coordinadores, el contralor
procurador de Justicia, presidentes munici
les, sindicos procuradoresy regidores, asi ¢
los directores generales 0 sus equivalentes
los organismos descentralizados, empresal
participacién estatal mayoritaria, sociedade
asociaciones asimiladas a estas y fideicom
publicos estatales”.

ngiridica del denunciado para el efecto de que se
ele aplique la sancion correspondiente en caso
a2 que no demuestre fehacientemente su co-
e atecto desempefio de las funciones a él enco-
dmendadas a su cargo por disposicion legal.
ue
12 Por lo que toca a lo manifestado por el
lidicenciado Juan Salgado Tenorio, al dar contes-
rtéacion a este hecho, sefiala que resulta falso,
gparcialmente argumentando que es el Articulo
» dl12 de la Constitucion del estado, en relacion al
6 de la Ley de Responsabilidades de los Servi-
dores Publicos del Estado de Guerrero, el que
iodetermina la procedencia del juicio, lo que en
este caso segun el denunciado no es asi, debido
a que las consecuencias del huracan «Paulina»,
ose ocasionaron por un fenémeno de la naturale-
iZa.
los
je- A lo anterior debo sefialar a esta Comision
ldastructora, que el licenciado Juan Salgado
arenorio, trata de confundir a esta Comision con
edus argumentos, ya que como es visible en el
pdexto de mi denuncia, la peticién de iniciar el
pnpoocedimiento de juicio politico en contra de
s servidores publicos sefialados como res-
5 plensables, estd basada precisamente en las
S omisiones realizadas al no realizar las adecua-
sdas medidas normalesy de emergencia preven-
tivas, tendientes a reducir los efectos
destructivos en caso de un desastre, como el

Como podemos observar, el doctor Gust

vprovocado por el huracan “Paulina”; lo cual

Pifia Lagunes, como el mismo lo manifiesta edeben los denunciados demostrar lo contrario.
director general de la Unidad de Protecc{6iodo mundo supo en donde estaba el sefior
Civil, y por lo tanto cumple con el requisito gleJuan Salgado Tenorio cuando el huracan.

ser sujeto de juicio politico, ya que el precepto

legal citado, sefiala a los directores generalgs deEn cuando a mi segundo Hecho, en el punto
una forma independiente a como lo hace de|lspsamero, sefialo, y describo al Sistema Estatal
equivalentes de los organismos descentraljzde Proteccion Civil, como el encargado de la
dos y demés dependencias del Ejecutivo; gdproteccién civil en el estado de Guerrero, lo
més como lo sefiala el articulo 110 de la mignaual demuestro en términos de la Ley del mis-
Constitucion Politica del Estado, al definir [eimo nombre y misma que le sefiala sus atribucio-
concepto de servidor publico para los efecto$ dees. Los denunciados licenciado Humberto
la aplicacion del titulo décimo tercer (mismaSalgado Gomez, licenciado René Juarez
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Cisneros y doctor Gustavo Pifia Lagunes

Ims demas denunciados; por lo cual, por econo-

niegan por segun ellos ser falso, argumentanaoia procesal y para evitar obvias repeticiones,

que segun la definicién de Sistema que e
realizan, tomada de un diccionario de la len
espaiiola, lo cual lo define como “un conjuntg
reglas o principios sobre una materia racior
mente entrelazadas entre si”, lo sefialado p
suscrito es falso y niegan que sea el Sist
Estatal de Proteccion Civil el encargado de

ladoy por transcrito el argumento sustentado en

jual parrafo anterior, debiendo este surtir las
denismas consecuencias para el caso del denun-
atiado referido.

Dr el

emaEn el mismo segundo hecho, sefialo un se-
lgundo punto, en el cual refiero al Consejo

misma en el estado. Estatal de Proteccion Civil, como el érgano
encargado de planear y coordinar las tareas y
A lo anterior, debo manifestar a esta Coiniacciones que en materia de proteccion civil
sién Instructora, que el dicho de los denungiaealizan las dependencias y entidades publicas
dos es falso, debido a que el concepto qug lgda comunidad, procediendo a enumerar a los
mismos dan del término Sistema, no es al guervidores publicos que de conformidad con la
refiere la Legislacion, que es segun las reglas ¢y tienen funciones definidas, y por lo tanto
la sana interpretacion al cual nos debemos r¢mesponsabilidades que en determinado mo-
tir; tratando con esto de confundir a esta Comimento pueden serles exigidas, no siendo el
sion, y desde luego evadir la responsabilidadraismo caso de algunos otros los cuales s6lo son
ellos imputada en la denuncia de mérito, siendmmbrados como integrantes del mismo, pero
la definicion correcta del término Sistemala quao tienen funciones tales como los servidores
he descrito en mi denuncia y misma que gstiiblicos a que hacen referencia las fracciones
tomada de la ley; la cual describe como ‘[ui, V, VI, VIl y IX del articulo 6° de la Ley del
mecanismo de coordinacion funcional de |aSistema Estatal de Proteccion Civil; nien algun
dependencias y entidades del sector publico, lasglamento a la ley en comento, situacion que
autoridades de los municipios y organizaciopdss cuatro denunciados de manera por demas
de diversos grupos sociales y tiene por objetmal intencionada, aprovechan para hacerse
disminuir laincidencia de desastres; evitar, cprparecer como victimas de una denuncia "ten-
trolar y atender los dafios que provoquen |ladenciosa y temeraria” como la llaman, por el
desastres, cuidando la vida y la salud de|ldsecho de que el suscrito no ha sefialado a los
ciudadanos asi como su patrimonio”. demas integrantes del Consejo Estatal de Pro-
teccion Civil, lo cual niego debido a que como
Como esta Comision puede observar, al s¢fila Comision Instructora puede observar, no
larle la ley como objetivo principal del Sistematiene caso que el suscrito denuncie a los demas
de Proteccion Civil, la disminucion en la ingi-servidores publicos, ya que a estos no hay
dencia de los desastres, asi como el cuidado asponsabilidad que reclamarles, debido a que

la vida, la salud y el patrimonio de los ciuda
nos, bienes juridicos de mayor valor, protegi
preferentemente por cualquier Estado del m
do, que se precie de seruna Republica Demd
tica le esta confiriendo la responsabilidad
estar a cargo de la proteccién civil en el esta
y no como lo sefialan los denunciados al neg
en la contestacion a la denuncia, con lo @
demuestro a la Comision Instructora, que
denunciados tratan de distraerla de una ex
observacion de los hechos con argumentos
desde luego no tienen ningun sustento lega
gue mi denuncia se encuentra apegada a
cho.

En el mismo tenor y con la misma intenci
responde el licenciado Juan Salgado Tenori

ano tienen atribuciones propias del Consejo Es-
asital de Proteccién Civil, caso contrario de los
umlenunciados.
cra-
de En este mismo punto de respuesta el licen-
\Jdoiado René Juarez Cisneros, aprovecha para
prteiterar a la Comisién Instructora que no es
ugkcretario de Planeacién Presupuesto y Desa-
logollo urbano, sustentando su dicho en que
poteediante decreto No. 113 del 9 de diciembre de
q@e94, se extingue la vida juridica de esta Secre-
, Yaria pasando a formarse dos nuevas de la ya
leexistente, razonando que al no haberse refor-
mado el articulo 6 fraccién Il de la Ley del
Sistema Estatal de Proteccion Civil, el mismo
Hmo es integrante del Consejo Estatal de Protec-
D, ellon Civil, ni sujeto de juicio politico, razona-

cual reproduce el argumento y la definicién

deniento que el suscrito niega, ya que en primer
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lugar el licenciado Juarez Cisneros, no acr

itamo presidente del Consejo Estatal de Protec-

debidamente el hecho que sefiala al no ane)acién Civil, con las que corresponden al Consejo
correspondiente Decreto al que hace referencigstatal de Proteccion Civil como 6rgano cole-

lo que es visible en las constancias del expec

te formado a este asunto, circunstancia que
ser debidamente valorada por la Comisién
tructora, y en cuanto a la confesion de qu
articulo 6 de la Ley del Sistema Estatal

Proteccion Civil no ha sido reformado, y por

tanto el no es miembro del Consejo Estat
Proteccion Civil, este razonamiento le res
adverso, ya que si bien es cierto, que di

precepto no ha sido reformado, no lo es me
gue el propio, por el mismo hecho de no hg

sido reformado como lo reconoce el denunci

lo sigue considerando como integrante del n

cionado Consejo.

Siguiendo en este mismo segundo heq
sefialo un punto tercero, en el cual refiero alg

de las atribuciones que de acuerdo co
multicitada Ley del Sistema Estatal de Pro
cion Civil, pertenecen al Consejo Estatal
Proteccion Civil; lo cual queda debidame

acreditado y reconocido por los mismos den

ciados, sefialando a la vez los licencia
Humberto Salgado Gémez, René Juarez Cisn
y doctor Gustavo Pifia Lagunes, que el sus(
se abstiene de imputarles directamente alg
conducta, lo cual es un argumento fuera de Iu
ya que las imputaciones a que ellos hacen
rencia, las hago dentro del capitulo de los ¢
ceptos de omision y el concepto de violaci
ambos sefialados en el cuerpo de mi escri
gue posteriormente pasaremos a estudiar.

Refiriéndome a mi tercer hecho manifest
en el sefialo las omisiones que fueron come
por los servidores publicos denunciados,
cunstancia que queda debidamente acredita
estudiar los conceptos de omision a ellos atri
dos, asi como las excepciones por ellos in
puestas y sus medios de prueba ofrecidos
cuales en su mayoria le son adversos.

En respuesta a este hecho, los licenciz
Humberto Salgado Gémez, René Juarez Cisn
y Gustavo Pifla Lagunes, sefalan que por
parte s6lo se hace mencion de lo preceptuad
el articulo 9 de la Ley del Sistema Estatal
Proteccién Civil, atribuyéndoseles directam

igiado, mismas que las que después pretende
Ndimcer valer como conceptos de omision de
ngicho Consejo”.
e el
de Elanterior comentario, lo objeto por falsoya
Igue resulta por demas fuera de lugar, siendo
dpie en mi tercer hecho, en ningln momento
ltaago referencia al articulo 9 y mucho menos
chivetendo confundir las atribuciones especifi-
noas del secretario general de Gobierno, con la
beel Consejo actuando de forma colegiada, cir-
Adminstancia que los denunciados hacer valer con
ealproposito manifestado alo largo de la contes-
tacion producida y que es el de tratar de desvir-
tuar la misma con argumentos fuera de lugar,
hialsos y baladies, los cuales no debe tomar en
ucaenta la Comision Instructora al momento de
¢&amitir su correspondiente dictamen. Misma
circunstancia se observa en el dicho del licen-
deiado René Juérez Cisneros, el cual nuevamen-
ntee hacer ver a esta Comisién que el no es
umtegrante del Consejo Estatal de Proteccion
ddSivil, a lo cual de conformidad con el principio
edseconomia procesal y para evitar obvias repe-
ritciones, doy respuesta en términos de lo mani-
ufestado al producir mi alegato en el tercer
gparrafo del primer hecho expuesto.
efe-
on- En cuanto a lo argumentado por estos mis-
pmos denunciantes de que lo sefialado por mien
oelarticulo 7, fraccion 1, del cuerpo legal antes
citado, en el sentido de que no preciso quien o
guienes de los integrantes del Consejo de Pro-
@eccion Civil incurrieron en las supuestas omi-
idsisnes, sefialo nuevamente a esta Comision la
Citmpertinencia de este argumento por parte de
déoal denunciados, ya que como lo he manifesta-
pudo anteriormente, esto lo hago al sefialar mis
terenceptos de omision y el concepto de viola-
lcén denunciados a esta Comision.

Por su parte el licenciado Juan Salgado Te-
ldoerio, al dar contestacion a este hecho, mani-
effessta la supuesta falta de acreditacion de la
uimvestigacion que es la base de la denuncia, y
oare por lo tanto al hacer falta esta, se tiene como
desultado que carezca de fundamento alguno
brpara sustentar las supuestas omisiones, lo cual

te al secretario general de Gobierno y mani
tando que “se pretende confundir las funci

emiego desde este momento, ya que como es
asbido de esta Comision Instructora, dicha in-

especificas asignadas a dicho servidor puhlie@stigacion se reduce a la recabacion de infor-
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macion, de la cual se puede presumir la prespn@ayuca y Ciudad Altamirano; y el manual que
responsabilidad de los denunciados, circunsfadicen fue elaborado en el seno del Comité

cia que queda debidamente acreditada al
sentar los medios de prueba considerados

restatal de Proteccion Civil para fenbmenos
retirometeoroldgicos; sefialando a esta Comi-

suscrito, ademas de que como es sabido dich&én Instructora que silos programas los disefié
actuaciones corresponden a un momento digtial “Comité Estatal de Proteccion Civil”, evi-

to a la presentacion a la denuncia, que |
posterior, y por lo tanto debe de acreditarse
la Comisién Instructora los hechos que se ha
valer como conceptos de omision, no asi
causas que motivaron el proceder del der

eentemente lo hizo una estructura distinta a la
ndele ellos pertenecen.
cen
las Atodo lo cual el suscrito sefala para acredi-
urar su dicho, que en relacién al pedimento de

ciante, ya que el sustento legal para incogr gque debo acreditar la investigacion de referen-

procedimiento de juicio politico es el precef
contenido en el articulo 111 de la Constituc
local. Por lo que pido a esta Comision, que
sea tomado en cuenta el argumento del de
ciado licenciado Juan Salgado Tenorio,

tratarse de actos anterior a la denuncia y g
objetivo se cumplié al presentar la denuncig
meérito.

teia, respondo en los mismos términos que lo
6hice en el tercer hecho de mi denuncia, lo cual
nde acuerdo al principio de economia procesal y
nypara evitar inatiles repeticiones, doy por
bairanscrito en los términos antes expuestos.
uyo
de Ahora bien por lo que hace al sefialamiento
de falsedad que los denunciados atribuyen a
esta acusacion, en el sentido de que afirmo no

En relacion al Primer Concepto de Omisi¢onhan disefiado y aplicado Programas de Protec-

en el sefialo la omision cometida por los den
ciados, la cual consiste de conformidad al 3
culo 7, fraccion |, de la Ley del Sistema Est3g
de Proteccion Civil en lo siguiente:

“Articulo 7.- EI Consejo Estatal de Prote
cion Civil tendra las siguientes atribuciones

I.- Disefiar y aplicar los programas y |
medidas preventivas tendientes a reducir
efectos destructivos en caso de que se prod
un desastre.”

Esta omisiobn cometida por los servido
publicos denunciados, queda debidamente g
ditada, ya que al dar contestacion a la denur
los acusados Humberto Salgado Gomez, R
Juérez Cisneros y Gustavo Pifia Lagunes
prueban haber disefiado dichos programé
menos haberlos aplicado, limitandose sol
negar los hechosy atratar de distraer la aten
de la Comision Instructora como en el caso
licenciado Juan Salgado Tenorio que d¢
acreditar la realizacion de la investigacion 3
gue hago referencia y presentan a la vez
serie de documentos con los cuales se pret
acreditar que el Consejo Estatal de Protec
Civil si ha disefiado y aplicado programas
prevenciéon, como es el caso de los progra
denominados “Plan de Operaciones ante el
racan en Acapulco”; los generados a nivel nf
nicipal, en Chilpancingo, José Azueta, Igug

urcion Civil, sefialo a esta Comision, que dicho
rteriterio es por deméas equivocado y tendiente
tgdor parte de los denunciados a evitar la respon-
sabilidad a ellos atribuida, ya que como lo he
mencionado anteriormente, aunque los denun-
c-ciados presentan una serie de documentos con
los que pretenden acreditar el cumplimiento de
esta atribucién, estos no cumplen con el requi-
Assito de fondo sefialado en el articulo 7, fraccion
|0gll, de la Ley del Sistema Estatal de Proteccion
pZCwil, en relacién al 8 y 10, fraccion 1V, del
mismo cuerpo legal, mismos que establecen la
forma en que se aprueban y evaltan los planes
ey programas Estatales de Proteccion Civil; esto
Cies, en las sesiones que con una periodicidad de
cidgs meses debe realizar el Consejo Estatal de
eméoteccion Civil y a propuesta de su secretario
nécnico, lo cual debe acreditarse con las corres-
sppndientes ACTAS DE SESION que deben
D kevantarse en las sesiones de referencia, docu-
ciGrentos que son los medios de prueba idoneos
delara acreditar por una parte, que el Consejo
pbBstatal de Proteccion Civil se encuentra funcio-
| laando normalmente y no infuncional como se
upeaesume que esta actualmente y por la otra
prdkesacreditar la omision de la cual se les acusa,
id@sto es, “disefiar y aplicar las medidas preven-
devas tendientes a eliminar o reducir los efectos
magstructivos en caso de que se produzca un
Hdesastre”; omisibn que se prueba al no ser
nwfrecidos dichos documentos por los denuncia-
lados, por lo cual compruebo con los anteriores
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textos legales que los documentos presentadss, el argumento del denunciante en relacion a
por los denunciados y los cuales he enumeradgue el Plan de Operaciones para Acapulco,
no fueron evaluados y aprobados por el Consejemporada de Huracanes 1996, -(que es el

Estatal de Proteccion Civil, comprobando

mombre correcto del multicitado Plan de Ope-

esto la grave omision cometida por los denpmraciones ante un huracan en Acapulco), fue
ciados, y que configura el supuesto contenidq efisefiado en administraciones anteriores sefia-
la fraccion VIl en relacion a la VI del articulo|7lando, los mismos, que este Plan se confeccio-
de la Ley de Responsabilidades de los Serv|dag en la actual administracion de gobierno de la

res Publicos del Estado de Guerrero.

cual formo parte el licenciado Fermin Gerardo
Alvarado Arroyo, sefialando alavez que: “des-

Ademas, es de todos conocido que en feghgg 1996, fue elaborado y dado a conocer con

pasadas se realizé la Primera Sesion Ordi
del Consejo Estatal de Proteccion Civil, lo ¢
refuerza mi dicho de que no se realizaron
Sesiones del Consejo Estatal de Proteccion
vil, donde se debieron aprobar los planes d
materia, y esto lo demuestro con el prese
recorte periodistico. Surge entonces la inte
gante de porque la Comision Instructora
tomo en cuenta esta circunstancia de toral
portancia en los sucesos del huracan “Pauli
omision de este organismo.

En este mismo concepto de omision, los

nunciados se contradicen, ya que por una par

los licenciados Humberto Salgado Gobmez, R
Juarez Cisneros y Gustavo Pifia Lagunes, s
lan en referencia a uno de los planes que ¢
ofrecen y que corresponde al llamado “Plan

Operaciones ante un Huracan en Acapulgo

gue el mismo fue disefiado por el Consejo E
tal de Proteccion Civil, mientras que el licenc
do Juan Salgado Tenorio reclama la autoria
mismo a la administracion municipal g
Acapulco de Juérez; con lo que los dichos deg
denunciados se contradicen, circunstancia
la Comision Instructora debe de tomar muy
cuenta, debido ala correcta evaluacion que ¢

hacerse de dicha contradiccién, ya que de|s F

cierto el dicho del licenciado Juan Salgado
norio, podria presumirse que los servidores
blicos denunciados y que forman parte
Consejo Estatal de Proteccion Civil en unafr
ca actitud de engafio hacia esta Comision
tructora, ha tratado de desvirtuar la acusacio

ti§da oportunidad, tanto a las autoridades como
3 la sociedad civil para dar a conocer a la
|3<§udadan|’a las medidas preventivas a tomar en
Gklacion con el eventual impacto de un huracan
B & la ciudad y puerto de Acapulco”, agregando
NGichas tareas son de continuidad institucional
'Srno marcadas por administraciones, mientras
NQichos planes funcionen adecuadamentey acor-
:gﬂ,{e a las nuevas realidades que se pretenden”.
El anterior argumento de los denunciados, lo
niego por falso, ya que con el criterio vertido de
§a supuesta institucionalidad en los programas
gobierno, tratan de encubrir que su actual
stién al frente del Consejo Estatal de Protec-
on Civil, ha sido estéril; ya que si bien
Udiera ser aceptable el criterio de darle conti-
ﬁuidad a los programas funcionales de gobier-
A g_o, esto en el caso de una materia tan especial
I como la proteccion civil resulta mas complejo,
d ?bido aque Ia ev_a,luacién de I_as metas logra-
cdas con la aplicacion de los mismos, debe de
cerse de manera razonada y no por el simple
falamiento no comprobado por parte de los
enunciados de que fue retomado en la reunion
1997, reunion de la que no se dan mas
talles, y alo cual debemos de agregar que en
r£ste mismo caso la evaluacion y revalidacion
plgi_e los programas de proteccion civil, se hace
Hdpmbién en las Sesiones que de manera periodi-
L@ debe realizar el Consejo Estatal de Protec-
n&ion Civil, siendo este el momento para que de
L @panera razonada se proceda a hacerlo.

= 0§ T
Q =
o

I
a
e
e

referencia a este concepto de omision con la

presentacién de documentos no elaboradoq p

el mismo; misma circunstancia que neces

orEl licenciado Juan Salgado Tenorio, al dar
ifespuesta a este concepto de omision como lo

mente es aplicable al licenciado Juan Salghdt¢ mencionado lineas arriba, contradice lo di-

Tenorio; en caso de que no le sea atribuibl

gho por los otros denunciados al atribuir al

anterior a los licenciados Humberto Salgddgunicipio de Acapulco la autoria del “Plan de
Gomez, René Juarez y Gustavo Pifia, qu¢ §¥eraciones para Acapulco, Temporada de
pongan de acuerdo a ver de quién es dicho pldiuracanes 1996”, sefialando a la vez diversas

acciones que el denunciado dice se realizaron

Asi mismo, los denunciados califican de falcomo medidas de prevencion por parte de su
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administracion, las cuales la mayoria consigtemil.

principalmente en oficios dirigidos a depend¢n-

cias de otro nivel de gobierno donde se infoma Objeto también todos y cada uno de los
de la situacion de las zonas de riesgo en éemas medios de prueba ofrecidos por los de-
municipio, lo cual si bien es cierto, estas activinunciados para tratar de acreditar el acatamien-
dades forman parte de las que cotidianam¢rite a este concepto de omision, que he
realiza el Ayuntamiento por las circunstanclasomprobado incumplieronlos denunciados para
especiales de la ubicacion geogréfica del pugrt®dos los efectos legales que correspondan.
resulta que para el efecto de cumplir el aplicaflas

medidas preventivas las cuales necesariamenteEn relacion al segundo concepto de omision
son emergentes para reducir los efectos de a#ibuido a los denunciados, y en el cual se les
desastre, no cumplen con el requisito de inmétribuye el haber omitido “aplicar las medidas
diatez que debia haber existido entre| dlecesarias para proteger a las personas y a la

alertamiento y la presencia del huracan en &pciedad en su conjunto en casos de desastre
puerto. provocado por agentes naturales o humanos, a

través de acciones que reduzcan o eliminen la

Es de trascendental importancia en este apuperdida de vidas humanas, la destruccion de

to, el hecho de que el denunciado Juan Salg
Tenorio, sefiala entre sus acciones, que el g
de octubre del afio préximo pasado (dia antg
a la presencia del huracan) instruyo el estad
alerta entre las estructuras de la administra

municipal, para que en el ambito de sus atrip

ciones ya asignadas, se estableciera una co
nacion operativa, circunstancia que el susc

niega, debido a que de haberse realizado |e

accion por parte de la administraciébn municig

se hubieran implementado como minimo “|a

acciones denominadas como “las primeras
ciones” en el multicitado “Plan de Operacion
para Acapulco, Temporada de Huracanes 19
acciones que desde luego no se realizaron

do a que el denunciado no actué con la pre¢a
cion y diligencia con la que debi6 haber actuad

ante la noticia de un fenébmeno como el preg
tado.

aBignes naturales y el dafio a la naturaleza, asi
j£@mo lainterrupcion de las funciones esencia-
ritgs de la sociedad”, debo sefalar a esta Comi-
h §ion Instructora que para el efecto de comprobar
enamente la misma que imputo a los denun-
(fiados y toda vez que el presente juicio politico
or3f.rige por un procedimiento especial en el cual
ritg0 se contemplaron audiencias para el desaho-
de las pruebas y que reiteradamente me
ueron negadas las copias solicitadas con fun-
amento en el articulo 21 del Cédigo de Proce-
adimientos Civiles del Estado de Guerrero,
eguedando el suscrito en la imposibilidad d_e
he-onocer las pruebag o_fremdas por Io_s denunua}-
e IQs y por lo tanto lI6gicamente de ejercer a mi
avor el principio de adquisicion procesal, se-
un el cual las pruebas que son ofrecidas por las
artes pueden ser aprovechadas por aquellaala
ue le beneficien, es por ello que en este acto y
de conformidad al principio aludido, adquiero

Cl
C

al

S
L

e

De la misma forma objeto los documento

ofrecidos por los denunciados y los cuale
hacen consistir en las 1029 notificaciones
dice realizaron de manera personal aigual nu
ro de familias asentadas en zonas de alto ri
documentos los cuales es observable a foja
expediente, no fueron realizadas de la forma
manifiesta el oferente, ya que en la mayori

estos se hace constar por el notificador que
se encontré al ocupante del domicilio”, ade

de que las mismas no tienen lafechaenlacu
realizé la notificacion, por lo que no se tien
certeza de que las mismas se hayan reali
anteriormente al paso del huracan “Paulina
en su caso no estan firmados por la per
notificada. De esas notificaciones se po

haber inventado, no esta cantidad, sino unas

las siguientes pruebas ofrecidas por mis denun-
Tiados: “El Plan de Operaciones para Acapulco,
S’faemporada de Huracanes 1996”; inventario de
Ycursos humanos susceptibles de ser utiliza-
8os en caso de un desastre; Plan Municipal de
$esarrollo 1996-1999 de Acapulco de Juérez;
Rrmatividad del Ayuntamiento en materia de
Y oteccion Civil (procedimiento de operacion
caso de desastres), Atlas de Riesgos del
“Runicipio de Acapulco; avisos de la Comision
9Sederal de Electricidad, acerca del desarrollo y
l$8yectoria del huracan, en especial

la

ado (Interrupcioén.)
, 0

ON&E| Presidente:

ian

cienpermitame diputado, por favor,
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El diputado Sergio Tavira Roman:
Adelante, sefior.

El Presidente:

Se instruye al diputado secretario, leef

articulo 111 de la Ley Orgénica.

El secretario René Lobato Ramirez:

Articulo 111.- Cuando los diputados hag
uso de la palabra no podran excederse m3

media hora sobre el mismo asunto.

El Presidente:

Tomaré en cuenta su peticion de lalecturg

articulo 111.
El diputado Sergio Tavira Roman:

Gracias, sefior presidente.

Nosotros conocemos también el articulo re

rido pero no quisimos suspender la lectura

dictamen, porgue esto no es un procedimie
comun, estamos ante una circunstancia extt

dinaria.

Solicito en todo caso a la Mesa, se me per
terminar con la lectura de este documento.

El Presidente:

Necesitamos que sea usted mas breve
lectura de ese documento, sefior diputado.

El diputado Sergio Tavira Roman:
(Continua.)

El“Plan de Operaciones para Acapulco, te
porada de Huracanes 96", se prueba que
autoridades denunciadas tienen contempl
medidas susceptibles de ser aplicadas an
presencia de un huracan, lo cual desvirtd
dicho de los denunciados, al pretender h
creer a esta Comisién que los huracanes
“erraticos, impredecibles e irregulares”, ya ¢
como se observa en los avisos de la Comi
Federal de Electricidad, alertas de la Direcq
General de Proteccion Civil y las propias

te claramente de lo extremadamente peligroso
gue era el huracan “Paulina” y de la necesidad
de extremar precauciones, lo que de ninguna
manera, puede quedar desvirtuado con el argu-
mento de que las recomendaciones se dan no
importa donde este el meteoro, como si ello
duera bastante para no tomarlas en cuenta.
Asimismo, como el argumento de que dichos
avisos y alertas no sefialan en ningn momento
la evacuacion, lo que es por demas ilégico, ya
gue es imposible que los emisores conozcan la
aBituacion geogréfica y estructura de los terre-
isnfis que pueden ser afectados, debiendo la
autoridad local implementar estas medidas, al
recibir alertas en deslaves de terrenos y lluvias
intensas.

delHaciendo referencia a estas mismas alertas,
es en ellas precisamente donde las autoridades
denunciadas tienen uno de los mayores ele-
mentos en su contra, ya que al haberlas recibido
desde el dia 6 de octubre, se demuestra el
conocimiento que tenian de la inminente pre-
sencia del huracan, elemento que por si mismo
bfsompe con la excluyente de responsabilidad de
dagaso fortuito” que los denunciados pretenden
bnif@cer valer en este asunto, transcribiendo para
afrejor ilustrar a esta Comision Instructora las
siguientes tesis jurisprudenciales, las cuales
invoco:
mita
CASO FORTUITO, ELEMENTOS DE LA

EXCLUYENTEDE. Paraque el excluyente de
caso fortuito se configure legalmente, es me-
nester que la conducta del agente activo sea
brligita, cuidadosa y precavida, y a pesar de ello,
surja el resultado tipico imprevisible, por la
concurrencia de una causa ajena a la actuacion
no encaminada a producir el hecho.

Amparo directo 272/70, Séptima Epoca, pri-
mera sala de la Suprema Corte de Justicia de la
nNacion, Semanario Judicial de la Federacion,
kggno 32, segunda parte, pagina 18.
das
e |dZCASO FORTUITO.- En el caso fortuito, el
h @yento se caracteriza por su imprevisiblidad, y
hae@r ende, también por la imposibilidad de su
seyitacion.
ue
sionAmparo directo 1098/57, Sexta Epoca, pri-
iomera sala Suprema Corte de Justicia de la
déllacion, Semanario Judicial de la Federacion,

Servicio Meteoroldgico Nacional, se les advi

etomo 32, segunda parte, p. 18.
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De las cuales podemos observar que el
mento imprevisibilidad es sustancial para
dicha excluyente opere, lo cual en el caso
Nos ocupa no se surte, ya que al haberle con

ele- Sefiores de la Mesa, efectivamente vamos a
ueoncluir, yo se que les cuesta trabajo asimilar
[uesto, se que dificilmente ustedes compararian
ped-Dictamen y el documento que estamos pre-

bado a los denunciados que tuvieron con
miento previo de la presencia d

pcgentando. El colmo, un diputado hace un rato
Ime decia, undiputado del PRI, ya puedenirse al

“extremadamente peligroso huracan Paulinatabo vamos a votar, yo lo sé, pero cumplo con

como es descrito en las alarmas citadas

moi obligacion de presentar mis argumentos en

haber dispuesto las acciones de emergencia péaaor de los muertos y de los familiares de los

evitar la gran pérdida de vidas humanas, sobneuertos y de la destrucciéon que hubo en fun-
todo en las zonas de alto riesgo, nos da cpne@n de este suceso. Sé cOmo van a votar, sé que
resultado el actuar irresponsable y negligentg d@an a resolverlo para absolver a los denuncia-
los denunciados al realizar sus funciones engates, dejo a la conciencia de ustedes los muertos

gadas en materia de prevencion y auxilio
poblacién ante la presencia de un desastre

Corrobora lo anterior el contenido del dog
mento intitulado Atlas de Riesgos del municip
de Acapulco, asi como su simil estatal, en
cuales como es observable de la lectura dg
mismos, se colige que actualmente se tie
precisadas las zonas susceptibles de sufrir
yores dafios ante la presencia de un fenon
como el sucedido, lo cual sumado a las antsg
res consideraciones, aparte de las que expo
a consideracioén, deben ilustrar y crear con
cion a esta Comision Instructora de que lo g

leeconocidos oficialmente, o los reconocidos

por la iglesia de Acapulco; pido en todo caso,

sefior presidente de la Mesa, se considere la
usolicitud de la propuesta de Acuerdo, que hago
i continuacion para entregérsela a la Mesa, en
Idfsincion de lo planteado anteriormente:

los
nen UNICO.- Este H. Congreso del Estado, acuer-
mda que el Dictamen presentado por parte de la
e@omision Instructora en el procedimiento de
ripuicio politico seguido a los ciudadanos
ndtémbertro Salgado Gomez, René Juarez
icSisneros, Gustavo Pifia Lagunesy Juan Salgado
cu-enorio, searegresado ala Comision paraensu

sado por el suscrito al interponer mi denuncia esalisis y presentacion de un nuevo dictamen,

cierto.

Asimismo, y siendo que la medida conoc
como “evacuacion forzada”y alaque el susc
hace referencia como accion de emergencia
se debié haber implantado en el puerto
Acapulco horas antes de la presencia del h
can, ha sido duramente criticada al sefialar c
argumentos increibles como el hecho de sef]
gue los habitantes de zonas de alto riesgo
fiestan, “que sélo muertos los sacarian de
casas” y el alegato de no contar con eleme
técnicos y materiales para proceder a una
cuacion de tal magnitud, lo cual acuso a ¢

en el cual se tomen en cuenta las consideracio-
nes vertidas en esta discusion.
da
[ito Hago entrega, sefior presidente, de este do-
guemento y sus puntos de acuerdo, sin dejar de
demencionar que lamento mucho la falta de
Ureeceptividad de mis compafieros diputados.
DMOo
alaEl Presidente:
ani-
sus Se concede el uso de la palabra al diputado
nt@xavid Guzman Maldonado.
bva-
steEl diputado David Guzman Maldonado:

Comision Instructora de ser argumentos fal

CES

y que tienen como objetivo el de evadir por pgrte Con su permiso, sefior presidente.
de los denunciados la responsabilidad qug te-
nian con respecto a esos ciudadanos y cqn laQuiero empezar mi intervencion, sefialando

sociedad en general de brindarles auxilio anfe twe dado el caracter de este asunto que nos
inminente presencia de un fendmeno com¢ ebnvoca aqui, y atendiendo al articulo 111 de

sucedido, sefialo a esta Comision Instruclorauestra propia reglamentacion, hemos conce-

que las autoridades denunciadas tenian la gaplido de maneratolerante, que el diputado Tavira

cidad y los elementos suficientes para realfzdniciera en exceso uso de la palabra, no obstante
tales acciones como lo demuestro con los dgcque los dictamenes no tienen medicion de tiem-

mentos ofrecidos por los denunciados y @upo sino las intervenciones como lo marca nues-

consisten en: Fasciculo Huracanes. tro Reglamento.
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Voy a dividir mi exposicion en tres grand
momentos; primero, el referente a lo que
lugar a este juicio politico, como dice bien
diputado Tavira, este es un hecho histérico
por primera vez en este parlamento guerrerg
se hace, en efecto, el fue el denunciante, per

bglirlo especificamente, sabiendo de lo trascen-
didental; no simplemente por el antecedente his-
etorico, no simplemente por el hecho de quiénes
uEarticiparon o como participaron, sino precisa-
neeente porque es una causa de un evento, que
b foemo dijo aqui el diputado Tavira nos trastorné

incoado por una Comision mayoritariamenteg nos dolid a todos los guerrerenses.

priista, es un primer caso, que quiero deja
salvo de especulacion y de debate, lo que v
decir a continuacion; las otras razones por
cuales no se han hecho, no nosincumbe, pe
ésta, que ha sido un evento histérico comc
sefiald, y que incuo por una Comision comd
sefiala mayoritariamente el PRI. Siesta Co
sién hubiera desechado desde un principio
se hubiera incoado este procedimiento, po
tanto es que el denunciante, através de la L¢g
latura, estamos en este asunto que es el dicta
de juicio politico.

Los miembros de esta Comision, hemos ¢
do pertinente revalorar precisamente esta o
tunidad historica, no hay antecedentes, tenia

[ a

Dy aEsos, los muertos, pero sobre todo la trage-
latiay el dolor que compartimos los guerrerenses

oyqgue se demostro a nivel nacional, la solidari-

 ldad de todo el pueblo de México y la conster-
loacién internacional, nos exigié desde un

mprincipio apegarnos a derecho, que ahi rescata-
moos la situacion de que todo nuestro actuar,

[ ldeberia de estar apegado a derecho.

gis-

imerNosotros somos legisladores, hacemos le-
yes, cuando tenemos una circunstancia espe-
cial, tenemos que apegarnos alo que dice laley,

reffue es una ley inexacta, que es un a ley antigua

bayue no ha sufrido modificaciones, que el propia

meglamento donde se dice, o no se dice que René

pues que precisar por donde ibamos a comenzdwarez es miembro de esta Comision por su

gué ibamos hacer; lo primero que se hizo,
apegarnos estrictamente a lo que la Ley
Responsabilidades dice en cuanto al proc
miento, se notificaron a los denunciados, s€

fusaracter de secretario no fue modificada, son
das leyes; por eso se cita desde un principio, en
edirimer lugar, de que este es un conflicto, un

lepnflicto entre dos partes, alguien quien acusa

dieron diez dias habiles para que contestafaynalguien que tiene derecho a defenderse, por

contestaron, se les comunicé a ambas pa
gue tenian tantos dias para ofrecer pruebas
dias habiles, se respetaron los términos, se
cieron las pruebas, se comunicaron que te
cinco dias habiles cada uno, como lo marc
ley, para observar, para tener a la vista

[t&s0 pusimos en la parte doctrinal una referencia
5, @0e es muy importante; el juicio politico no

pfeslamente es un instrumento para desposeer del
nipoder o dejar fuera de sus funciones a quienes
b Bon sefialados, sino también para que esos
lesefalados tengan el derecho de defenderse,

pruebas. Yo respeto lo dicho por el diputgdtengan la oportunidad de aclarar cual es conve-

Tavira; son juicios evidentemente subjetiv
juicios de valor, pero me extrafia, porque

medios de comunicacién estuvieron muy p
dientes, de que no hubo queja en este proc
miento, que al contrario, hubo condescenden
en el sentido, que para qué ibamos a hace
proceso que lo sabiamos histérico y que

involucraba a los participantes en esta Co
sién, como involucra este Congreso la resd
cion de este Dictamen.

Se observaron los procedimientos final
después se dieron cinco dias para sus alega

psniente a su derecho, las pruebas necesarias que
oacrediten la equivocacion de la denuncia; esta
eres la litis que se dio entre un denunciante y
edenunciado y teniamos que apegarnos precisa-
cimente; por eso en la primera parte pusimos los
r antecedentes, y en los mismos antecedentes
Ndscimos una cronologia de cdmo se fue hacien-
Mdo este proceso puntualmente, como se fue
lidesahogando, puntualmente, quiero decir, en

abono a esta Comision plural, que todos y cada

uno de los acuerdos que esta Comisién emitio
edueron firmados por consenso, por la propia
taoynpafiera del PRD, la diputada

los

no ha sido precisamente que los alegatos
gue haleido aqui el compafiero Tavira; aleg

tos (Interrupcién.)

que ya fueron considerados en el Dictamen y

gue estan considerados por esta Comision.

ste(Desde su escafio, ladiputada Amalia Tornés

Dictamen contiene esas partes, quisimos diviFalavera solicita la palabra.)
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El presidente:
¢,Con qué objeto diputada?
Interpelacion

El diputado David Guzméan Maldonado:

diputado Tavira.

Me voy a permitir textualmente, de los he-
chosy los conceptos de omisién, en el segundo
criterio que hice, que del resultado de las inves-
tigaciones efectuadas por la fraccion parlamen-
taria del Partido de la Revolucion Democratica,
se desprende lo siguiente: dice que la Protec-

Yo le quiero pedir a la compaiiera diputagla¢ion Civil en nuestro estado esta a cargo del

su comprension, acepté con gusto esta inte
lacion, para no dar causas de una cerrazon
les voy a pedir a mis comparfieros diputados
si quieren hacer uso de la palabra, interpelar
lo hagamos al final para no perder el cuerpo
al final le contestaré precisamente esta obse
cién que usted hace para satisfaccion propi

(Continua.)

Seguimos puntualmente cada una de las
sas, y pusimos esta parte de doctrina que
ilustra, ¢ porqué?, porque consideramos nec
rio que no nada mas los diputados, sino
sociedad en su conjunto se dé cuenta qu
juicio politico es un instrumento muy importa
te, pero no debe ser un instrumento sujet
cualquier clase de intenciones, que debe s¢
juicio politico un instrumento donde se aport

rpeistema Estatal de Proteccion Civil, en el punto
: yi@s; el Consejo Estatal de Proteccion Civil; en
qtﬂi tercer punto que el Consejo Estatal de Protec-
meion Civil, que dice, de qué se trata, aqui hay
y@mentablemente un error, se imputa a un érga-
vAO gque por su naturaleza es un 6rgano de coor-
h.dinacion, pero no es un 6rgano de gobierno,
agui hay otra circunstancia, se acusa a todos en
paquete, a los que supuestamente pueden ser
responsables y aqui en el mismo dictamen se
céesglosa cuales son esa clase de responsabili-
ndades, no son responsabilidades ejecutivas.
Bsa-
la Independiente de esto, al ver que la naturale-
- &4 de este 6rgano, no es un érgano de gobierno,
h-Sino es un 6rgano consultor que se integra,
h igcluso, por agentes que no forman parte del
\r @pbierno, sino de la propia sociedad civil, em-
biPezamos a decir como vamos a empezar, por-

cosas fehacientes y contundentes y que no na@dé fue este evento, este proceso quien dio

mas por el simple hecho de querer denunci
alguien, se especule la culpabilidad simplem
te politica, quiero fincarle juicio politico a fulg
no de tal

Es importante que esta LV Legislaturay q
la opinién publica, conozca esta parte doctri
para que valore, en efecto, el juicio politico es
instrumento que debe seguirse permanenten
te, pero que debe ser bajo toda circunstancig
instrumento que deba ser utilizado responsa
mente.

Yo ofreci ser breve y de limitarme a trg
puntos, voy hacerlo, pero con la mejor de

hrldgar a mas, a un legajo de mas de ocho mil

b0jas, empezar a preguntarnos, bueno, ¢ quiény

- quiénes no pueden ser sujetos de juicio politi-
co?

e Empezamos a analizar caso por caso, porque
hagonsideramos, que no puede ser considerado
uROMoO sujeto de juicio politico, Pifia Lagunes, lo
hefijo textualmente el compafiero Tavira, lo leyd
, @glui textualmente, dijo: diputados, presidentes
hl@unicipales, magistrados, dijo también secre-
tarios que colaboran en el despacho del Ejecu-
tivo y directores; si sefior, directores, pero
hsdirectores de organismos publicos descentrali-
|gados y Pifia Lagunes, no era director de un

buena fe, son tres rasgos los que caracteriz

nagpanismo descentralizado, sino de un organis-

politico de hoy: la pasion para encender, par@l0 consultor, que no tiene esa personalidad
empezar pero no para incendiarse, la paciepdaridica.

para saber convivir en este ambito de pluraligiad

que hoy nos exige nuestra realidad y el tericer En el séptimo caso, en la pagina nimero 84,

elemento la responsabilidad, es la que quisi

@N el séptimo caso sobre René Juéarez, se habla

asumir aqui, al momento de querer relatar cadiue René Juarez es miembro de éste, de este
uno de los hechos que el diputado Tavira en serganismo, simplemente, como bienlo maneja,
denuncia hizo, para sefialarlos concretamenteghora si a la conveniencia del diputado, que
al respecto en los hechos que va relatandb Bené Juarez no ofrecio el Periddico Oficial, y
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por lo tanto como esta Comision deshecho|sPsoteccion Civil a nivel estatal.

pruebasy que aqui quiero hacer un paréntesjs, es

muy sencillo, esta Comision no podia intergre- Nosotros no podemos modificar la litis, no
tar, le estd vedado interpretar los hechos mas glddemos inventar o subsanar las deficiencias,
de lo que no consignan las pruebas documentzmo lo ibamos hacer, esto es un juicio politico

les; si, no podemos interpretar los hechos
alla de las pruebas documentales, mucho m
nos esté autorizado a interpretar mas all
derecho y esta propia ley dice: que es mie
como secretario Ejecutivo de este organism
el secretario de Desarrollo de Planeacion, Pr
puesto y Desarrollo Urbano y Obras Publig
pues como le hizo René Juarez, lo acreditd
su nombramiento.

En efecto, no ofrecid el Peridédico Ofic

dice la ley que tiene esta clase de juicios
musiticos, tienen que ser ventilados en el, aqui
d=h este Poder Legislativo por su caracter poli-
btico, pero no porque sea politico se estan apli-
D sBndo aqui criterios politicos, nos exige la ley
Papegarnos a derecho, y perdénenme si no lo
agljjo el denunciante, si no lo sefiala el denun-
coiante, sino lo expresa tacitamente en sus arti-
culos, teniamos que desecharlo, o qué
hubiéramos hecho, aducir o especular como se
alha dado a especular que esta Comision, tiene

donde se hizo la transformacion de laley, pe

oiotenciones de otra indole, no, tenemos que

ofrecié con su nombramiento, y nosotros tgnepegarnos a lo que estrictamente dice la ley,
mos que ser literales, los que son abogadds este documento que hemos hecho, creemos que
me van a dejar mentir, que la ortodoxia peiene la pretension de que lo conozcan no nada
derecho, el positivismo del derecho, nos domas los diputados, sino la opinién publica, y
cierne a interpretar literalmente lo que dicg laqui estan los fundamentos y ahi estan las
ley. Entonces lo acredito con sunombramieptpruebas en los archivos, para que se pueda
al acreditarlo con su nombramiento, la ley| agcurrir a que esta Comision, no vio identidad
muy clara crea dos Secretarias, la de Planeacideoldgica, ¢porque?, por una sencilla razon,
y Presupuesto, la de Desarrollo urbano, en gfesra historico y en el caso «Paulina», los que
to, dice el diputado Tavira; bueno si fue pdstabamos alli sabiamos el tamafio de nuestra
porque le fueron a consultar que se habia heatesponsabilidad, sabiamos ante quien y no
en el caso de “Paulina”, si, fuimos los diputaidsace falta que nos lo recordaran, teniamos que

a preguntarle, pero no en su caracter de se
rio técnico, sino en su caracter de secretari
Programacion y Presupuesto sobre los din
gue se iban a invertir precisamente para res
todos los dafios y los damnificados; porque
el que programa el gasto publico, porque él
gue atiende las directrices sobre las part
especiales que demandd, en este caso «Pa
para la atencion de damnificados.

En el octavo punto, sobre Juan Salgado T¢
rio, enla pagina 90, cuando se refiere el diput
Tavira en su denuncia, lo sefala co
corresponsabilidad de este Sistema Estatz
Protecciéon Civil. Bueno, sefiores, lo que h
Juan Salgado fue pintar su raya, dice yo
presidente municipal, tengo mi propio orgar
mo a nivel municipal, el articulo 115 me dice d
y0 no tengo que ver, nada con lo de nivel est
yo tengo mi propia competencia y mis prop
funcionalidad, y entonces qué hace, agarra
uno sus argumentos y empieza a desech
porque no esta concebido en este érgano, g
la fundamentacion de la denuncia del diput

retsponder.
de
rosSe hace alusion aHumberto Salgado Gomez,
apar omisiones graves en su desempenio, en la
I pagina numero 90, dice cuales son aquellas
sagusas graves al desempefio de los funcionarios
dpsblicos, el ataque a las instituciones democra-
litieas, el ataque a la forma de Gobierno republi-
cano, etcétera. Pero fundadamente la denuncia
se centra en la fraccion VII en correlacion con
eria-VI, que textualmente dice: Cualquier infrac-
ad®n a las constituciones o leyes, cuando cause
mperjuicios graves al estado, a uno o varios
| eheinicipios del mismo o a la sociedad, omita
naalalquier trastorno de funcionamiento normar
stgs instituciones, ahi esta la ley, pero donde
i®esta, donde dice, en la consideracion del estado
upor esto, por esto y por esto, en la de los
atetunicipios, fulanos sutanos y perenganos, por
iassto, por esto y por esto; no podiamos hacerlo
caalst, cual era, cual es el elemento que le hubiera
briestado dado a esta Comisidn para argumentar o
Liesaplir las deficiencias de esta denuncia. En qué
hdaibiéramos incurrido luego entonces, o en qué

Tavira sobre este 6rgano, de cémo se llam

A sle nos hubiera aplaudido que hubiéramos incu-
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rrido fortuitamente. Cuando se pasa al quinto punto petitorio, por
ultimo, y a grandes rasgos de que se haga el
Cuando se le presume por su responsabilidquicio de procedencia con el juicio politico,
a Humberto Salgado como presidente de ¢sperdonenme pero la ley es muy clara, son dos
Consejo estatal, y lo marca claramente la ley|, stpsas diferentes que no pueden coexistir, la
atribucion, presidir las sesiones del Consgjgesion pasada tuvimos aqui una peticion para
vigilar el cumplimiento de los acuerdos deljuicio de procedencia, que fue hecha por un
Consejo, convocar a sesiones, autorizar el ojddtez, pero primero fue hecha por un agente del
del dia; no sefiala ninguna de ellas, se seffalitinisterio Plblico; esta Comision no puede
todas en general, pero miren se sefiala de ageptar esta peticion, porque primero tiene que
siguiente manera: Hagan de cuenta que nosgtréeésahogar el juicio politico y para poder dar
hacemos una ley, y de repente a alguien de gauce al juicio de procedencia, ni la Comision
ocurre fincarnos una responsabilidad a un diputi este Legislativo le esta conferida esta facul-

tado, porqué, porque es miembro de la LV legidad, sino al agente del Ministerio Publico y
latura. luego llegar aca.

Este 6rgano que es colegiado, sus decisignesY0 duiero contestar ahora alguna de las
seran por consenso, en lltima instancia se hyb@firmaciones del diputado Tavira, habla del
ra sefialado concretamente en que fulano d¢ tarecedimiento, dice el compafiero Tavira, al
hizo, qué, cémo y cuando, no podiamos su igual le debo _eI mayor de los respetos, que fue
eso, hagamos una reflexién seria y responsgbfrdo y manipulado con sus propias palabras;
fue no como dice Tavira, una propuesta e inje§0 aceptamos este calificativo, asi como usted
tigacion de su fraccion parlamentaria; si oliene el derecho de calificar lo que a su derecho

vamos a los hechos literales, crudos, lo pres¢nt@nVenga y en esta tribuna maxima del parla-

a titulo personal, primero como ciudadano, IjigMeNto guerrerensey de la democracia, se puede

go como diputado y luego por la fraccién decir lo que sea, también nosotros los miem-
bros de esta Comisién, a nombre de todos los

También argumenta que el PRD como fr hcEompaneros de la Secretapa, incluso de esta
omision, no podemos decir que fue en efecto

cion, presentd una investigacion que no se tier% Mo se sefiala un brocedimiento burdo
en autos, no existe su investigacion, no porf P y

yo dude que la hayan hecho mis comparfieros dgpnipulado.

PRD, no se present6 un documento firmado, [por Le vov a pedir a una de las edecanes gue me
ninguno de todos como fraccion, en ultima ips- yap . q )
) ) alcance el folder, que tengo ahi a la mano;
tancia por su Coordinador, entonces nosotro o '
porque no se nos dijo eso antes en el procedi-

podiamos tomar como elemento una prueba q‘#@ento porque no se nos dijo que fue burdo
Qgﬁirgaisbzfnif?lﬂe I?re PONE, PEro NO S€ O1€HGando nada mas usted tenia gue estar acredita-
par. do para ver los papeles y le permitié la Comi-

» _ | sién que no nada mas usted viera, sino cinco
También se acusa al secretario de Gobiefngersonas, hay que cargarle una mas, si, su

en su caracter de secretario general de Gobigra@esor politico, su asesor juridico, a usted le
las imputaciones que fueron formuladas al 6fg2onsta que esta Comision le concedid, que
no colegiado, ya dije yo eso hace rato, per@gmbién su asesor juridico viera esas pruebas.
Humberto Salgado, Pifia Lagunes, como se (lice

aqui que René Juarez, que no es que ya qliedd e voy a pedir por favor a la Presidencia, la
claro, pero no son solo los miembros de gsigctura por parte de un secretario de la misma
Consejo; hay mas, porque no dijimos o inveptMesa, dar lectura a esta sesion de trabajo de la
gamos a los demas, lo podiamos haber hecl@@mision Instructora.

como Comisién; no porque simplemente,

especificamente el denunciante sefialé a fulang| Presidente:

y sutano; qué hicimos en esta Comision, apepar-

nos estrictamente a lo que marca la ley. Yd no Esta Presidencia instruye al sefior secretario
quiero aqui, hacer ninguna desviacion er eliputado José Luis Peralta Lobato, se sirva dar
debate que no esté contemplada en el dictaméectura al documento que presenta el diputado
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David Guzman.

El secretario José Luis Peralta Lobato:

sefaladas por el denunciante, con los informes
presentados por los denunciados, procediendo
a la valoracion de las pruebas de cargo y de
descargo, en términos de ley, satisfaciendo los

Sesién de trabajo de la Comision Instructon@quisitos de fondo y de forma que correspon-

del dia 20 de mayo de 1998.

den, los diputados Manuel Sanchez Rosendo y

En la ciudad de Chilpancingo, capital

David Guzman Maldonado, coincidieron con
elo expresado por el diputado Serrano Pérez,

Estado de Guerrero, siendo las diecisiete hpnamtivo por el cual aprobaron en sus términos
con veinticinco minutos, se reunieron los ciugaticho Dictamen.

danos integrantes de la Comisién Instructord, en

la sala de juntas de la Coordinacién del Recjnto Por su parte la diputada Guadalupe Galeana

Legislativo, para celebrar sesion de trabajo
el siguiente Orden del Dia:

1.- Lista de asistencia.,

2.- Lectura del proyecto de Dictamen de ¢
clusiones que presenta la Comision Instruct
relativo al procedimiento incoado en contral
los conciudadanos Humberto Salgado Gon
René Juéarez Cisneros, Gustavo Pifia Lagur
Juan Salgado Tenorio, secretario genera
Gobierno, secretario de Planeacion y Pre
puesto, director de la Unidad Estatal de Pro
cion Civil y presidente municipal de Acapul
de Juérez, con licencia, respectivamente; di
sioén y aprobacion en su caso.

3.- Clausura de la sesion.
En desahogo del primer punto del Orden

Dia, estando presentes los integrantes de I3
misioén Instructora, concluido el pase de listg

ajdarin, manifestd que en lo esencial coincide
con el sentido del Dictamen, pero considera
gue la forma en que se aborda el estudio de los
conceptos de omision y violacion, en el consi-
derando décimo segundo, los juicios de valor
DIGUe se emiten son inapropiados al caso concre-
DIy, pues en todo momento debe imperar la
denparcialidad de la Comisién, solicita en con-
negecuencia que se hagan las mencionadas co-
eggcciones al Dictamen para los efectos
derrespondientes.
PSU-
tec- Acto seguido los miembros de la Comision
ccacuerdan se tome nota de las observaciones
sduechas por la diputada Galena Marin y se
incorporen al documento.

A continuacion se procede hacer lo acorda-
do.
del
Co®Por tltimo, el diputado presidente pidi6 alos
, @itegrantes de la Comision, se le autorizara

presidente declaré quérum y validos los aclieselicitar al presidente de la Mesa Directiva, que

dos que en la misma se tomen.

el Dictamen de la Comisién se presente para su
discusién y aprobacion, previa dispensa de

En desahogo del segundo punto del Orde

dedmite en la sesion del dia 21 del presente mes

Dia, se dio lectura al proyecto de Dictamen deafio; manifestando los ciudadanos diputados
conclusiones relativo al procedimiento incogdestar de acuerdo con la propuesta formulada
en contra de los conciudadanos Humbeérfmr el presidente de la Comision.

Salgado Gomez, René Juarez Cisneros, Gustavo

Pifla Lagunes y Juan Salgado Tenorio, secfeta-En desahogo del tercer punto del Orden del
rio general de Gobierno, secretario de Planegcibiia, no habiendo otro asunto que tratar, se
y Presupuesto, director de la Unidad Estatgl geocede a clausurar la presente sesion de traba-
Proteccion Civil y presidente municipal ¢lgo en punto de las veintidés horas con treinta
Acapulco de Juarez con licencia, respectivaninutos, levantandose la presente acta para la
mente; a continuacion en uso de la palabra @gbida constancia.

diputado Angel Serrano Pérez, manifesto| su
inconformidad con el contenido de dicho Dicta-
men, pues considerd que contiene un andlisis
exhaustivo de todas y cada una de las congtanAtentamente,

cias que corren agregadas, precisandose lalrela-

cion entre los conceptos de omision y violaciones Los miembros de la Comision Instructora.-

Damos fe.
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Dip. David Guzman Maldonado, Presidentese debe deslindar juicio politico, insisto y reite-

Dip. Guadalupe Galeana Marin, Secretaria;

Angel Serrano Pérez, y Dip. Manuel Sanc
Rosendo; con las cuatro firmas correspond
tes.

El Presidente:

ipo, Gustavo Pifia Lagunes es director, no de una

eentidad descentralizada como lo marca la Ley

emle Responsabilidades de los Servidores Publi-
cos, sino de la administracion centralizada.

Quiero reiterar que, en efecto, no se adjunta,
y no esta en autos el Periédico Oficial, cuando

Tiene el uso de la palabra el diputado Dayide reforma la ley de la Administracion Publica

Guzman.
El diputado David Guzméan Maldonado:

Como ustedes pueden ver, ayer todos
miembros de la Comisién firmaron este do
mento; aqui estan, las pruebas que con pu
letra la diputada hizo, y se hicieron al dictam

pueden ser confrontadas con el Dictamen qu

y se crean en lugar de una Secretaria dos; pero
hay un principio general de derecho que dice:
Que el desconocimiento de las leyes no exenta
de su aplicacion, pero ademas agregariamos
lapie acredit6 esta personalidad con su nombra-
Cumiento, nombramiento que surte efectos lega-
des, como usted bien lo sabe.
en,
e seCuando, por cierto, se formé una comisiéon

les ha hecho llegar, desafortunadamente la dippara ir a ver el desastre que ocasiond, usted

tada no pudo asistir a esta reuniéon porque

dijo que tenia un asunto médico muy grave, g

aqui estan y se tomaron todas y cada una d

naslujo que no iba a esa comision para no darle
ejoego y salir en la foto, ahi se vio su principal
b guiencion y responsabilidad que tenia usted;

cosas, hasta este Dictamen, todos y cada unogqieed6 manifiesta, seguramente por no servirse

los acuerdos fueron firmados por consenso.
eso respondo a su interpelacién diputado.

Dice el diputado Tavira en su intervencid

ese asunto merece de reflexion, de reflexion
responsabilidad, yo no quiero especular cu

son los motivos por los cuéles usted hizo ¢

denuncia, esta usted en su derecho no lo v

juzgar; lo que hicimos nosotros fue analizar
denuncia; lo que hicimos nosotros fue valorar,

pruebas; lo que hicimos nosotros fue apega
a derecho; lo que hicimos nosotros es te
presente que lo que estabamos haciendo es
cendente y que en ultima instancia los nomk
de estos miembros de la Comision iban a qué
signados en un evento historico de este tam
frente a la historia, frente a la socied
acapulquena, frente a los guerrerensesy fre
los mexicanos.

Con relacion al Dictamen, yo quiero deci
gue cuando usted dice que aludimos nosotr,
la Constitucion federal, y que la Constituci
federal ni usted la lee, yo quiero decirle
animo de ser centralista y que no es una di
sion paranada del federalismo mexicano, es
sencilla; no tomemos eso como argumento,
gue como dice la propia Constitucion hay co
gue estan reservadas al Estado, eso en cug
la estructura de su gobierno, a la forma dg

Parsalir en la foto, pero mire, los que fuimos a ese
recorrido nos dimos cuenta, aqui esta el compa-
flero también, usted fue compafiero, de esa

ntragedia, nos sirvio a los que fuimos, porque lo

y drie pasaron en television no eranada conlo que

hlesvimos y caminamos, caminaron mas otros

eStpue yo por obvias razones, pero lo que vimos, la
pyitragedia de lo que vimos fue muy importante

Spara tomar un criterio, para sentir en carne

lgsropia esa tragedia, muchos de los que estamos

nasjui, de nuestras esposas y esposos estuvieron
nahi, muchos diputados se hicieron solidarios,
treisimos todos esa tragedia, buscar culpables
reste esta tragedia, buscar muertos después de
pdana batalla; Guerrero necesita otras cosas, Gue-
Aifoero necesita que perfeccionemos la Ley de la

ladeguridad Civil, Guerrero necesita como usted

nteli@e, tener una cultura de esta clase de aconte-
cimientos, y bien dicho por usted

le (Interrupcion.)
DS a

On El Presidente:

5in

5cU- Me permite sefior diputado David Guzman,
mey diputado René Lobato desea hacer uso de la
hopalabra.

5as

nt&lediputado David Guzman Maldonado:

su

organizacién y usted cita a quiénes son a los

queYo le pido al diputado que al final, como lo
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anticipé, le voy agradecer mucho.
El Presidente:
Al final, sefior diputado.
El diputado David Guzméan Maldonado:
Gracias diputado.
(Continva.)

Muy bien, volviendo al caso, lo que neces
mos, y hay que agarrarle la palabra a L§
Sollano, es tener la valentia de determinar
veda en los bosques; que alguien me argumg
ba que no se puede, que porque los bosque
que aprovecharlos, yo lo Gnico que sé, es
cada vez los montes estan mas pelones
menos aguay la gente reclama toda esta clal
necesidad y que el agua es un asunto de se
dad nacional; yo no se nada de forestacion
es lo que necesitamos, los grandes proble
nacionales, los grandes problemas estatale
exigen que no nos detengamos en estanc(
exhibicién, no es a través del descrédito de
que estan en el poder, lamejor forma para ar
a él.

Cuando usted habla que la gente, en el pr
documento reiteradamente, insistimos, qu
gente que vive en zonas que deben ser asen
y que estan asentados ilegalmente se resig
los desalojos, porque es una cosa que esta
diendo ahorita, hace unos dias les fueron a
gue tenian que desalojar porque ya viene
efecto las lluvias y no quieren, aqui est3
companfera y el compafiero diputado Prog
Gonzalez y la compafiera Gonzélez, ellos
ponsablemente con sus contingentes que |l
ron a habitar alla esas zonas, verdad, tomar
calle Cuauhtémoc y se resistieron a los des
jos; ahi esta una prueba, y que los pro
comparfieros aqui presentes que son de Acap
ambos, estan conscientes que no es facil pa

alegatos que fueron ofrecidos en tiempo y for-
ma, alegados sustentados de acuerdo a su dere-
cho y que esta Comisién analizé ya; como ya
esta el resolutivo concedido en improcedencia
a estos argumentos aqui esgrimidos otra vez.

Quiero terminar con una apreciacion, con
una reflexién; compafieros diputados, compa-
fieros miembros de la Mesa, en mi calidad de
presidente de esta Comision Instructora, quiero
dejar claro que no fue facil, agui no voy alegar
el tiempo de trabajo, el desgaste que es esto,

teaqui quiero alegar a nombre de mis comparie-
peas, del mio propio, que realmente este docu-
unz&ento que va a ser observado y leido por los
entasponsables de los medios de comunicacion,
S pay la sociedad, es un documento que esta
gapegado a derecho, que hemos respetado los
h@mpos procesales de manera novel en la his-
seahia de este Congreso y que hemos ofrecido
gagui, en un ambito no de desmerecimiento al
ederecho que le asiste al diputado Tavira, de
meecer esta clase de denuncias, lo hemos hecho
5 pasque asi lo marca la ley, porque es una
simterpretacion.
los
ibarFinalmente, esta Comisién no hace méas que
el papel de Ministerio Publico, del juez, el juez
de esta asamblea.
DPio
e la Muchas gracias.
tadas
tenE Presidente:
suce-
isarPara alusiones, tiene la palabra el diputado
N &avira Roman.
la
edsl diputado Sergio Tavira Roman:
fes-
eva-Gracias, sefior presidente.
DN la
alo- Yo creo que en algunas cosas que se
bi@gaban de exponer, hay la posibilidad de discu-
ulboy ponernos de acuerdo, pero hay otras en las
rajlee definitivamente hasta que la situacion po-

gente que necesita donde vivir; incluso las oficiitica y social de Guerrero no cambie, hasta

nas del PRD municipal estan en asentamie
irregulares, yo creo que es un asunto estruct
gue hemos descubierto desafortunadamente
pués de una tragedia y es alli donde debsg
abocarnos a su resolucion.

Vuelvo ainsistir que este documento que |

htestonces, seguramente, vamos a ver que se

urgnsformen.

des-

mosYa escuché, ya escuchamos en reiteradas
ocasiones, creo que el primero que lo dijo fue el
presidente de la Republica, que no es hora de

byiduscar responsables, que es una traduccion

el diputado Tavira aqui, son sus alegatos,

sanuy certera de la cultura de la impunidad, del
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dejar que sucedan situaciones catastroficas|gra; que el pueblo de México, para que conozcan
ves que atentan contra la sociedad y que déblarrealidad o cuando menos tengan oportunidad
seguir pasando, porque no hay que buscar cylgie hacerse juicios de lo que sucedié con el
bles. huracan “Paulina”.

Reiteradamente fui sefialado por algumos Yo no uso el recurso de estar apuntando todo
medios, por algunos politicos, por algunos|d® que dice mi antecesor para contestar puntual-
los inculpados, de que el momento electoral|nmaente, le doy por los andlisis globales, yo creo

llevdé a esta denuncia de juicio politico,
quiero decir a quienes puedan repasar los a
tecimientos de unas dos décadas; llevo un
mas de ese tiempo en esta lucha, que no es
enladenuncia contrala corrupcion, enladen
cia contra la impunidad y esta en mi haber

denuncia contra el ex presidente munici
Emilio Alonso, que concluye con el encarce
miento de su antecesor el presidente munic
Julio César Catalan, el tesorero de su Comu
el sindico procurador de su Comuna, solam

para sustentar que es una lucha que la soci
requiere, y que no es facil, porque expone
solamente ante los argumentos, sino ant
situacion mas tensa, que en el terreno politi

vive cada vez mas en el estado de Guerrero.

La Comision que fue a ver el desastre, ng

hace mucho, antes de la presentacién d
denuncia de juicio politico, hay razones

elementales, don Heladio cree que una actjt
de cortesia nuestra, es insubordinacion y| ng

estamos dispuestos, yo no lo estoy a que él
creyendo eso porque se estaria engafiandg
permitiria que se engafie, no comparte ob
mente con el gobernador del estado mud
cosas, como no podia compartir el inicio de

justificacién de algo muy grave que estaba suc
diendo en el estado de Guerrero, y particuja

mente en Acapulco, que fui muy cla
efectivamente, a mi no me interesaba salir €
foto para un asunto de esta naturaleza.

oque es una contribucién la que aqui se da, al
drecho de si buscar culpables para que no haya
000AS muertos, que si buscar responsabilidades
faeif, la administracion publica, para que no sigan
usucediendo las cosas que suceden, que si tratar
Inde encontrar una explicacion al porqué tienen
hajue suceder estas cosas en una sociedad como
ala nuestra; a mi me parece que si tenemos la
ipabligacion de buscarle una explicacion a los
a&gontecimientos y al comportamiento de los
ntgncionarios publicos, incluido el comporta-
datento de los diputados que actian por consig-

.

SIZNO ayuda, no ayuda el tratar de evitar la
discusion y no ayuda aunque forme parte de
este acuerdo, mi compariera diputada Guadalupe
aleana, venir aqui con un dictamen de 127
artillas a pedir dispensa de tramite, porque
responsablemente eso no ayuda a la reflexion;
volveria a invocar si alguno de mis compa-
neros diputados que no formaron parte de todo

sieste procedimiento, tienen a_tIgL’m conocimiento
y eno de lo que ha_ sucedido, yo siento que
K éferlan muy pocos, siento que no, y que mante-
h"ﬁemos por muy historico que se le quiera llamar
I%Sesto, la cultura de la impunidad, ni siquiera la
thinima concesién de decir tu procedimiento
sta mal, pero alguien tiene la culpa de lo que
195ucedid, es ni mas ni menos seguir fomentando
Ola cultura de la impunidad. Se nos pide reitera-
N famente en esta Tribuna gue no politicemos las
muertes, se quiere un estado de mordaza, donde

Yo creo que no hay relacion con lo que ac

no se hable de las muertes, aunque hayarespon-
bsabilidad en los funcionarios publicos, se quie-

de plantear, de una lucha politica permangntg un estado donde no se hable de la grave

continua y de hace muchos afios contra |
rrupcion y contra la impunidad.

CSituacion que vivimos, aunque hay violacion de
derechos humanos y de garantias individuales.
Ustedes podran votar aqui como deseen hacer-

Me parece mas interesante, me parece [mis yo tengo mi conciencia tranquila con todos

interesantes los argumentos en favory en contigs afectados por el Paulina, y no necesitaba ir
de ladenuncia, que finalmente también nosofresese recorrido para tener mi conciencia tran-
tenemos interés que lo conozcala opinion pdbliuila, creo que he entregado una vida de lucha
ca, porque se descalifican a veces las votgcien favor de quienes han entregado lo mejor de
nes, 0 muy continuamente las votaciones delestf al estado de Guerrero, quienes han entregado
Cémara, porque ya sabemos como se dan Y géfuerza de trabajo, su esfuerzo a pesar de lo
bueno, qué mejor juez que el pueblo de Gudrrezal que les ha ido.
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Aminome sorprende los alegatos que aqyi se Otra de las zonas también siniestradas fue la
vienen a dar en favor de los acusados, ninquealonia Sinai y que se quejan actualmente los
sorpresa me causa, vuelvo a dejar en esta Tfitafectados, y se auto llaman los olvidados, la
namidicho de que seralasociedad la que juzggente del poligono “D” y también de Renaci-
laforma en que aqui se vote el Dictamen presefhiento, que no sé, a lo mejor el recuerde quien
tado, y también, por supuesto sefior presidgnfgindé esas colonias. Como un dato histérico
mi solicitud de que este Dictamen se regresecgyiero mencionarle que en los afios 80 un gran

comisiones.

namero de colonos de las partes altas se opusie-
ron a la reubicacion a ciudad Renacimiento.

Sera la sociedad la que los juzgue y QUEsias colonias, para ese entonces, ya tenian

bueno, también nosotros estamos dispues
seguir difundiendo entre la sociedad lo ¢
sucedi6 con el huracan “Paulina” y la histo
dir4 finalmente quien tiene y quien no tie
razon.

Muchas gracias, sefior presidente.

El Presidente:

Se conceda el uso de la palabra a la dipufad&

Beatriz Gonzélez.

La diputada Beatriz Gonzéalez Hurtado:

$é&stantes afios de estar asentadas en lo que hoy
}.Jge le llama Parque Nacional El Veladero, en-
'Jonces no cabe aqui decir que una servidora
%stuvo llevando a esa gente a asentarse en esos
lugares.

En lo que dltimamente estuvimos partici-
pando, porque representados nuestros nos pi-
dieron, en primer término, orientacién y en
gundo término apoyo, porque se empez6 a
manejar que se iban a reubicar en niamero de
miles; lamentablemente no recuerdo en este
momento el dato exacto de cuantos miles de
habitantes de las partes altas se iban a reubicar;

Sefior presidente. Compaiieras diputagia4i@ cuestion pues totalmente falsa, porque ac-

companeros diputados:

A pesar de tantas horas que tenemos en
sesion no podemos pasar por alto algunas
siones inexactas, porque cuando algun diput
en esta Tribuna nos alude, pero con heg
reales, pues no hay problema, y me refiero
dicho por el diputado David Guzman, y q
ademas desde mi punto de vista es una co
diccion; porque dice que cuando hice el reco
do por Acapulco después del “Paulina”,
constatar toda aquella destruccion, ahi ya

tualmente ni siquiera a quienes sufrieron pérdi-

das de vidas humanas se les ha dado la ayuda
eBggesaria, y vuelvo a recalcar que los habitan-
aligs de la colonia poligono “D” y los de la
adplonia Sinai, se quejan de que ni siquiera se
hégs ha tomado en cuenta para proceder a darles
H ha casa,; inclusive ha habido denuncias en el
sentido de que a la mayoria de los afectados no
ht&g les ha tomado en cuenta para dotarles de un
rrjugar mas seguro. Entonces no se vale que enun
afrranque de no precisamente de coraje, sino en
4 arranque de inconformidad, por como se ha

cabia estar pensando en culpable, porque fue ¥@nido llevando a cabo esta sesion, esté sefia-

problema de la naturaleza, pero finalmente g
si esta sefialando culpables, pero los esté s
lando, desde mi punto de vista, de una ma
equivocaday con desconocimiento, cuando
de aquellos afectados por “Paulina”, que lle
ron la diputada Beatriz Gonzélez y el diput3
Gonzalez Calleja a esos lugares, a e
asentamientos irregulares. Solamente qu

glando nada mas por sefialar.
efa-

era Gracias.
ice _
/aEl Presidente:

do
sos En uso de la palabra el diputado Saul Loépez

erpllano.

recordarle al diputado que una de las colonpias

mas golpeadas y méas afectadas, en térming
pérdidas de vidas humanas y de pérdidas m
riales, fue la colonia Progreso y yo le quie
decir que si él sabe cuantos afios tiene de fu

s g diputado Saul Lopez Sollano:

ate-
ro Gracias, sefior presidente.

nda-

da la colonia Progreso.

Comparnieros diputados:
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Yo voy a utilizar los términos y las argume
taciones hechas por el diputado David Guzr
Maldonado, estrictamente sus argumentacid
para demostrar lo contrario de lo que finalme

él concluye.

Primero.- El habla de que este documentd
un dictamen apegado a derecho; hablo6 acer(
que el juicio politico es un instrumento impc
tante que debe utilizarse con absoluta respo

bilidad.

Habl6 acerca de quiénes pueden y quié
son sujetos de juicio politico, hablé acerca

definio lo que es el Consejo Estatal de Pro

n-cho, es un documento discutido en la Comision,
naralorado en la Comisién, en la Comisién Ins-
nasictora; si es un documento que reunio requi-
ntsitos para que se le diera entrada y asi lo
dictamind la Comision Instructora en su nume-
ral, tal y como lo sefala el numeral 6° en su
, @simera, en los antedecentes de este documen-
atdeen su primera parte, en el aspecto de antece-
r-dentes, entonces yo le quiero decir al diputado
n<auzman Maldonado que no tiene razén, que no
tiene razon al descalificar y desechar la deman-
da interpuesta por el diputado Tavira y la frac-
negn parlamentaria del PRD; porqué, porque en
. yodo caso, en todo caso, lo que debid haber
etrecho la Comision Instructora asi, con toda

cion Civil, segun su punto de vista, y otrpsigurosidad, fue haber desechado en el primer
argumentos por el estilo; y obviamente su cprdictamen, en el dictamen previo dicho juicio

clusion: que es descalificar y restarle validez p faolitico y no debieron haberle dado entrada;
demanda de juicio politico; ademas de queér@ntonces yo le pregunto, les pregunto a todos

hacer ver que esto es obra personal del dipu
Tavira, de que es una especie como de rey
una especie como de, no sé, algo personal,

Yo quiero decirle a los diputados que
asunto de juicio politico, es efectivamente

juicio politico, iniciado por la fraccion parlg

mentaria del PRD, firmado en su momento
Sergio Tavira, porque él era el coordinador y
cuestiones de tipo procesal, se optd porque
firmara personalmente.

(Interrupcion.)
El Presidente:

¢, Si, sefior diputado?

Diputado Lépez Sollano, ¢acepta usted
interpelacion?

El diputado Saul Lépez Sollano:

alts diputados que si se le dio entrada y este

erRleno conocié de ese dictamen y se aprobd,
entonces, ¢ porqué dicen ahora que es un docu-
mento que no tiene argumentos y que no tiene

ebustento?

un

Asi como lo estan planteando ustedes, en-
paonces quiere decir que la perversidad esta del
partro lado, que la intencién de sentar por decirlo
2dsi, en el banquillo de los acusados a los funcio-
narios mencionados en este juicio, de manera,
segln su punto de vista incorrecta, se dej6
correr con qué fines no lo sé, yo pienso que aqui
hay fines de tipo politico mas que de tipo
juridico, porque si no sefiores lo hubieran des-
echado de plano de entrada, no lo hubieran
admitido, pero yo quiero, solicito al sefior pre-
sidente instruya al secretario en turno, para que
ifaa el numeral 6° de antecedentes del dictamen
en comento.

El Presidente:

Alfinal de miintervenciéon, con mucho gusto. Se instruye al secretario diputado René Lo-

El Presidente:
Al final, sefior diputado.
El diputado Saul Lépez Sollano:
(Continua.)

Si este documento, si este Dictamen que

bato, se sirva dar lectura al documento.
El secretario René Lobato Ramirez:

Numeral 6°.- En la reunion de trabajo para la
que fue convocada la Comision Instructora, se
emitié Dictamen de Valoracion previaenlaque
se acordo:

nos UNICO.- Que toda vez que la presente de-

presentan hoy es un documento apegado a

lememncia ha sido dictaminada y es precedente
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incoar el procedimiento en términos por lo c]
puesto por el parrafo segundo del articulo 13
las Ley de Responsabilidades de los Servid
Publicos del Estado de Guerrero, esta Comis
Instructora acuerda notificar a los servido
publicos denunciados licenciado Humbe

is€isneros, a quién, dice aqui que se acordd
decoar el procedimiento, parece que incoar
prgsliere decir iniciar, se acordd iniciar ese proce-
si@himiento, a quién le conviene, porque dejar
esorrer el tiempo, por que dejar correr el juicio,
rtgpara que se dé la apariencia de que va haber

Salgado Gomez, secretario Genereal de Gobigesponsables en el caso del huracan «Paulina»,

no; licenciado René Juarez Cisneros, secref
de Planeacién y Presupuesto; C. Gustavo |
Lagunes, director estatal de la Unidad de Pro
cién Civil y licenciado Juan Salgado Tenor
presidente del H. Ayuntamiento constitucio
del municipio de Acapulco de Juarez, sobre
materia de la denuncia, haciéndole saber
garantias de defensay que deberdnasuele
comparecer personalmente ante este Honor
Congreso o informar por escrito lo que a
derecho convenga, dentro de los diez dias h
les siguientes a la notificacion personal dg
denuncia motivo del presente Dictamen.

Servido, sefior presidente.
El Presidente:
Gracias.
Tiene usted la palabra.
El diputado Saul Lépez Sollano;
Gracias, sefor presidente.

Aunque no esté lainterpelacion verbalmer
mediante la palabra, me esta interpelando
seflas, ahi estd dice el diputado Guzn
Maldonado, efectivamente, ahi est4 nada
gue yo les quiero recordar a todos ustedes,
hace pocos dias este mismo Pleno desechg
demanda de juicio politico en contra, de er
otros Raul Gonzélez Villalva y otros funcion
rios, parece que del presidente, el presidé
municipal de Quechultenango, y lo desechd
plano porque no habia argumentos; eso mi

agioahi estd René Juarez, ahi esta Humberto
Pigalgado, ahi estd Juan Salgado Tenorio; todos
teelos funcionarios con futurismo politicoy como
ose acostumbra en Guerrero, a mi me parece que
akl hecho de que este Congreso con su aplanado-
|, con su mayoria priista, haya admitido darle
sasrso a la demandatiene una buena dosis, ahi si
caiteperversidad y ahora de manera rapida, hasta
alsie pidio de manera incorrecta, por no decir
silegal, la agilizacion de la discusion, la dispen-
alsa, el tramite legislativo.
la

Ya lo han repetido varios compafieros, pero
es imposible que cada diputado en todas estas
horas con una sola lectura, tengan la posibili-
dad de tener conocimiento y conciencia plena
de lo que van a aprobar o rechazar; nosotros
mismos nos declaramos incompetentes para
conocer a profundidad de este juicio; lo digo y
ahi lo han dicho, solamente tuvieron acceso las
personas involucradas en la Comision, el de-
mandante y un asesor.

Prueba plena le llaman los abogados, de que
esto es conocido solamente por un reducido
grupo de compafieros y hoy se nos trae un

talictamen de cerca de 130 cuartillas y quieren
caue asimilemos en un momento. Por eso les
nagecimos que tal parece que urge ya, que urge ya
mésscargar responsabilidades, aqui no ha pasado
gonada, eso del huracén “Paulina” y sus estragos,
W un invento y una exageracion de los
treerredistas porque de por si asi son.

a_

bnte Eso es, no hay responsables, esos muertos
dmean cien, doscientos, trescientos, ahi estan;
snagjui en las conclusiones se dice que de las

debi6 haber pasado con esa denuncia, si usfedeastancias del procedimiento se desprende la

consideran que no esta fundada, si ustedes
sideran que notiene elementos, pero aqui se
gue se valord y se le dio entrada. Se podra ¢
en contrario y seguramente eso contestaran
tro amigo Guzman Maldonado, que la Comis
actuo conforme a derecho, si, conforme a d

comocencia de los ciudadanos licenciados
didemberto Salgado Gomez, secretario general
edie Gobierno, René Juarez Cisneros, secretario
uels-Planeacion y Presupuesto, del doctor Gusta-
ono Pifia Lagunes, director general de la Unidad
br&perativa de Proteccion Civily de Juan Salgado

cho cuando asi conviene a intereses politic
también a intereses perversos; a quién le in
saba que viniera a comparecer

DSTyenorio, ex presidente municipal de Acapulco,
nee ha pasado nada, no hay ninguna responsabi-

René JufAridad, tan siquiera por ahi en alguna parte del
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juicio, en alguna de las deducciones que hag
Comision, tan siquiera dicen parcialmente
reconoce que son ciertos, tan siquiera en
conclusiones, ni tan siquiera parcialmente
dice hubo negligencia; el Sistema de Protecq
Civil no funciong, ni antes ni después del hu
can, ni eso siquiera se reconoce; con esta ex|
racion que también va a ser historica, no
responsables, jah!, y el argumento de ma
peso es que el Sistema de Proteccion Civil n
un organo de gobierno; fijense nada mas
brillante defensa, como si no hubiera sefal
por laley un secretario general de Gobierno,

es el responsable del Sistema de Protec¢

Civil, como si no hubiera un secretario
Planeacion y Presupuesto que es parte dg
Sistema; aunque la ley , qué culpa tenen
nosotros, que culpa tiene la ciudadania de

las leyes no hayan sido reformadas, entodo ¢

es una responsabilidad también de los dip

ela
se
las Concluyo con lo siguiente, ustedes van ha-
‘S€erunaexoneracion que bien saben, que no esta
I0fbegada a derecho; ustedes bien saben que hay
[Aresponsabilidades, y ustedes bien saben que
OR®n esa exoneracion, esa exoneraciéon va a
'@arcar de hoy en adelante y va a dejar un
Y@recedente mas para que siga la impunidad;
P #eberiamos contribuir a acabar con la impuni-
AYad, tan siquiera deberiamos decir que hay
mV@zsponsables, tan siquiera deberiamos decir
HYUe no funciond el Sistema de Proteccion Civil
gue tenemos la intencion de colaborar para
e si funcione, pero no, no hay nada de eso,
| Jidy una exoneracion absoluta, lo cual no com-
q@@rte de ninguna manera la fr_accm')n parlamen—
taria del Partido de la Revolucion Democrética.

Ita-

(Continua.)

)

dos; pero no se puede esgrimir como un a

gu- Muchas gracias, sefor presidente.

mento para no fincar responsabilidades;

definitivamente, porque nos deberia dar
glienza que ante la ciudadania estemos
mentando esa serie de cosas que
vergonzantes. Por favor, tengamos mas se
dad compafieros diputados.

Hoy ustedes van a...

(Interrupcion.)
El Presidente:

Permitame, sefior diputado.

¢, Con qué objeto?

Se instruye al diputado secretario José L
Peralta Lobato dar lectura al articulo 111 de |
Ley Organica en vigor.

El secretario José Luis Peralta Lobato:

Articulo 111.- Cuando los diputados hag
uso de la palabra no podran excederse mas

media hora sobre el mismo asunto.

El Presidente:

Diputado, se le concede a usted tres min{itos

para terminar sus conclusiones.

El diputado Saul Lépez Sollano:

r- El Presidente:

rgu- .
5on Por alusiones se le concede el uso de la
\ripalabra al diputado David Guzman.

El diputado David Guzman Maldonado:
Con su permiso, sefior presidente.

Bien, de esta intervencion ultima de mi com-
pafiero diputado Saul Lopez Sollano, puedo
desprender puntualmente algunas reflexiones,
para poder continuar en desahogo del Orden
del Dia y por lo tanto la discusion de este
dictamen.

uis En primer lugar, él no posee ningtn docu-
 ifhento y lo invito a que revise todos los autos
gue obran en el expediente, a que no esta bajo
ninguna circunstancia hecha la peticién a nom-
bre de lafraccién parlamentaria, lo hace atitulo
ersonal el diputado Tavira. Eso esta en pape-

'%s prlmero

Segundo lugar, sefiala aqui que de una mane-
ra u otra uno se salta de la politica al derechoy
lo maneja, y que finalmente este Dictamen no
estd apegado a derecho, sino a intereses emi-

—

nentemente politicos y que nos urge sacar.

Yo quisiera hacer unareflexion, yo creo que
esta discutido y aceptado que esta denuncia

Gracias, sefor presidente.

iniciada por el diputado Tavira ha dado pauta a
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lo que nosotros consideramos un evento histotuiero decir que sus comentarios son respeta-

co, el diputado Tavira hizo sus propias acl
ciones aqui, muy respetables todas ellas,
quiero hacer esta referencia sin alusion pe
nal, simplemente como referencia.

Que por qué se incuo esta denuncia, bu
sencillamente porque se considerd en una
mision Plural, el proceso legislativo se da en
comisiones, y ésta Comision Plural consid
qgue deberia incoar, porque hacia falta valc
las pruebas.

Los otros juicios que se han desechado &
es que al momento de ofrecer la denuncia,
suficientes elementos para desecharla, po
hay clara demostracién que no proceden;
eso salié un proceso de pruebas de 20 dias
fueron aceptadas al diputado Tavira; y se d
gue fueron aceptadas todas a favor de los de

|

rébles, es una posiciéon politica, no juridica, no
ylio ningln argumento al respecto.

'SO-

Gracias.

endl Presidente:
Co-
las Se concede el uso de la palabra al diputado
pr&zequiel Zufiga Galeana.
rar
El diputado Ezequiel Zufiga Galeana:

qui, Con su venia, sefor presidente.

hay

queCompafieras y compaferos diputados:

por

y NnQA solicitud del ciudadano diputado y en
idérminos del articulo 115 de la Ley Organica
hudel Poder Legislativo en vigor, a nombre de la

ciantes, porque hubo una deficiencia en la pr&omisién Instructora, hago uso de la palabra

sentacion de las pruebas.

Se dice aqui, que por qué, de repente
muertos del “Paulina” desaparecieron, que
pas6 nada en Acapulco, todo esta igual, ng
pasado naday que de un plumazovamosao
lo que paso. Yo quiero decirle que esta Co
sion fue creada para una denuncia especifi

para fundamentar el Dictamen por el que se

declara que no ha lugar a proceder en concepto
lake acusacién en contra los ciudadanos licencia-
ndo Humberto Salgado GOmez, secretario gene-
mal de Gobierno; licenciado René Juarez
milisneros, secretario de Planeacién y Presu-
mpuesto; doctor Gustavo Pifia Lagunes, director
cade la Unidad Estatal de Proteccion Civil y

esta Comision tiene la responsabilidad de gbbeenciado Juan Salgado Tenorio, presidente

carse a los hechos que se ofertan, a las pru
gue se ofertan, no a un hecho particular que
Comisién fue a investigar qué paso c
“Paulina”.

Su apreciacién diputado Saul Lépez Solla
con el respeto que usted me merece, no la gu
criticar de perversa, porque yo quiero ser tg
rante con usted, sino de inteligente y estraté
lo felicito por ponerse bien la camiseta de co
dinador de la fraccion del PRD, no quie
politizar, el Dictamen no esta sujeto a
politizacion, el Dictamen esta sujeto al anali
juridico, nosotros los miembros de la Comisi
no especulamos politicamente, ahi estan
bases juridicas, ahi estan los relatos, no q
MOS y NO quiero caer en esa estrategia de u
y no le puedo contestar de manera polit
porque en mi caracter de presidente de
Comision y por estar siendo responsable de
trabajos de la misma y haber hecho este Di

elbasnicipal con licencia del H. Ayuntamiento
estal municipio de Acapulco de Juérez, esto en
pmelacion a la denuncia presentada por el ciuda-
dano diputado Sergio Tavira Roman.

no, En primerlugar, debo decir que en un hecho
iengdito en la historia constitucional del estado,
leeste Honorable Congreso a través de su Comi-
bgsiON Instructora, acordo incoar el procedimien-
otto de juicio politico, para determinar si existian
rdos elementos para presentar la acusacion ante
leel Pleno, pero también para determinar si no
sibabia lugar a continuar el procedimiento de
Orcuerdo con los elementos procesales. La
|&0omision Instructora con total imparcialidad y
ligion estricto apego a nuestra Constitucion Poli-
5téda, a la Ley Organica del Poder Legislativo, a
cda Ley de Responsabilidades de los Servidores
pgPAlblicos del Estado y a las demas disposicio-
lo®s juridicas aplicables, substancio el procedi-
cteriento respetando los derechos de las partes en

men, yo quiero referirme a un dictamen estrid
mente laborado en términosjuridicos, susten

tasontroversia, tanto del denunciante como de
dos denunciados. Esto quiere decir, que se ha

y que pueden ser consultados. Porlo demas, sespetado plenamente el derecho de audiencia
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de las partes en este procedimiento.

En segundo lugar, se debe sefalar que
Comision, una vez analizada la denuncia,
informes de los servidores publicos denung
dos, las pruebas ofrecidas por ambas parteg
alegatos presentados por denunciante y de
ciados, elabor6 un proyecto de Dictamen
conclusiones para presentarlo al Pleno de
Honorable Congreso. Dicho Dictamen contie
los antecedentes del procedimiento, explicat
bién la naturaleza deljuicio politico, contiene
consideraciones por las cuales la Comision
determinado que no ha lugar a continuar
presente procedimiento, en razén de que d¢
constancias procesales, se desprende qu
servidores publicos denunciados no incurrie
en responsabilidad alguna, atendiendo las
saciones hechas por el diputado Tavira.

Sobre esto, se debe decir que el diput
Tavira pretende imputar responsabilidad a §
vidores publicos como el doctor Gustavo P
Lagunes, director de la Unidad Estatal de Pro
cion Civil, quién por la naturaleza del cargo ¢
desempefia no es sujeto de juicio politico,
términos de lo que establece el articulo 112 g
Constitucién Politica del Estado Libre y Sobe
no de Guerrero.

Por otra parte, por lo que respecta al ciudg
no licenciado René Juarez Cisneros, secre
de Planeacion y Presupuesto, se debe decir
aun cuando por la naturaleza del cargo
desempenfia, si puede ser sujeto de juicio poli
atendiendo a lo dispuesto por la Ley del Sistg
Estatal de Proteccion Civil, en su articulo
fraccion Il, que establece que el secretario ejg
tivo del Consejo Estatal de Proteccién Civil,
el secretario de Planeacion, Presupuestoy D
rrollo Urbano, y no el secretario de Planeaciq
Presupuesto, cargo que actualmente osten
licenciado René Juarez Cisneros, por lo a
riormente expuesto, es claro para esta Comi
Instructora que el licenciado René Jua

lizar sisteméaticamente todas las constancias

gue obran en el expediente que nos ocupa, ha
estaterminado que todas las imputaciones por
losmisiones que realiza el diputado Tavira, se
iaefieren a atribuciones del Consejo Estatal de
, Boteccion Civil, 6rgano colegiado de colabo-
huacion funcional, ademas de que dichas impu-
deaciones en ninglin momento se particularizaron
eqier parte del diputado Tavira, es decir, el dipu-
neado Tavira, en un grave error, no establecié en
Aamingun momento imputacion directa para los
aservidores publicos denunciados, como es el

heaso del licenciado Juan Salgado Tenorio, pre-

aidente municipal con licencia, del H. Ayunta-
 lasento de Acapulco de Juarez, quien como se
e flesprende de todas las fracciones del articulo
'06° de la Ley del Sistema Estatal de Proteccion
ncGivil, no es parte integrante del Consejo Estatal
de Proteccion Civil.

ado Lo mismo cabe decir respecto al licenciado
seHumberto Salgado Gémez, secretario general
fde Gobierno, quién por disposicién de la refe-
[edda Ley del Sistema Estatal de Proteccion
u€ivil, si es parte del Consejo de la materia en
eralidad de presidente, sin embargo, de las cons-
efancias procesales se ha llegado a establecer
rague de todas las imputaciones por omisiones
realizadas por el diputado Tavira, ninguna se
analiza en forma directa hacia el mencionado
daervidor publico, pues todas las imputaciones
ase realizan de manera genérica al 6rgano cole-
ggiedo denominado Consejo Estatal de Protec-
nuedn Civil, rgano colegiado que por cierto no
icenlamente esta integrado por el secretario gene-
mal de Gobierno, el secretario de Planeacion,
EPresupuesto y Desarrollo Urbano y el director
ecde la Unidad Estatal de Proteccion Civil, sino
eglue también se integra por otros secretarios de
eskespacho y representantes de organizaciones
nglel sector social y privado, como es el caso del
tasekretario de Desarrollo Social, demas titula-
ntees de dependenciasy entidades de la Adminis-
Sidracion Pablica Estatal, que por el ramo que
redtiendan les corresponde participar en acciones

Cisneros no puede ser sujeto de ningun tip¢ die proteccion civil, como puede ser los Servi-

responsabilidad, en razén de que no forma p
del Consejo Estatal de Proteccion Civil, y so
todo porque las omisiones que le imputa
diputado Tavira, se realizan en la supuesta
dad de secretario ejecutivo del Consejo Est
de Proteccion Civil.

artes Estatales de Salud, entre otros.
bre
el Como podemos ver, el diputado Tavira al
cafiresentar su denuncia, refiere una integracion
atphrcial del Consejo Estatal de Proteccion Civil
y no realiza imputacion directa, por conductas
propias, a los servidores publicos denunciados,

Ademas de lo anterior, esta Comision al anan este sentido, la Comision Instructora, en
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pleno respeto al principio de legalidad no pu

edeE| Presidente:

formular conclusiones acusatorias en contrg de

dichos servidores publicos, de conformidad

CON Tiene el uso de la palabra el diputado Proce-

lo que establece la tltima parte del primer parrgaeo Gonzalez.

fo del articulo 110 de nuestra Constitucion P
ticalocal, endonde se establece que los servid
publicos seran responsables por los actos u
siones en que incurran en el desempefio d¢
funciones, y como podemos ver, el diputd
Tavira en ningiin momento formula acusac
alguna por omisién al licenciado Humbe
Salgado Gémez, en su calidad de president
Consejo Estatal de Proteccion Civil, cuyas o
gaciones como tal estan claramente precis
en el articulo 9° de la Ley del Sistema Estate
Proteccion Civil.

Sin embargo, esta Comision Instructora e
animo de actuar con estricto apego a nue
leyes, también ha analizado todos los medio
prueba ofrecidos por las partes, de las pru
ofrecidas por los servidores publicos denun
dos que obran en el expediente, se desprend
de las omisiones imputadas a los servid
publicos por el diputado Tavira en ningin c
se llegan a configurar.

Por las razones anteriormente expuestas
Comisioén Instructora ha emitido el Dictam
correspondiente, determinando que los serv
res publicos denunciados, licenciado Humb¢
Salgado Gbémez, licenciado René Jué
Cisneros, doctor Gustavo Pifia Lagunes

licenciado Juan Salgado Tenorio, no han irlc
rrido en ningun tipo de omision de caragt

grave, entérminos de lo que establece la fra
VIl del articulo 7° de la Ley de Responsabili
des de los Servidores Publicos del Estado, y
lo tanto, se resuelve que no ha lugar a proc
en concepto de acusacion en contra de di
servidores publicos.

Compafieras y compafieros:

Antes de finalizar, debo reiterar que en
animo de todos los integrantes de esta Comi
Instructora, siempre estuvo presente actuar
imparcialidad y observando lo que estable

pli-
lorgsl diputado Proceso Gonzalez Calleja:
pM-
e susefior presidente. Compafierasy compafie-
dws diputados. Sefiores de la galeria.
on
to Voy a tratar de ser breve.
e del
bli- Se habla de que no fue burdo ni manipulado
pdagdo el documento de 127 cuartillas que aqui se
| iy O, es toda una gran farsa, no hay reflexion ni
responsabilidad, esto fue toda una obra de
teatro que ya se esperaba. Hace rato se decia
n gle muchos diputados fuimos solidarios, y se
stielyidd decir que otros se robaron las donaciones
s gge mando la comunidad nacional e internacio-
hg2@), tanto el sindico y personal que laboraba o
hifabora en el Ayuntamiento, que Radio Guerre-
e tugifundio en el mes de junio, tres diferentes
hrépots, con el exhorto del Ayuntamiento por los
hsltos riesgos para alertar a la poblacion. Yo
creo que independientemente de alertar a la
poblacion, tuvo que buscarse la solucién para
eQue causara menos estragos el huracan
LnPaulina”, como sucedio en el estado de Oaxaca.
ido- . _ .
Lrto Quiero decirle que visitamos el Estado de
rdjaxaca en esos dias y causé mas estragos
g]ateriales “Paulina”, en Oaxaca que en Gue-
frero, pero hubo menos muertos en Oaxaca
dorque alla se preocup6 el gobierno, hubo
iB}Enos muertos que aqui, que no hubo una
Zminima preocupacion.

a%orrSe habla de omision; omisiones las ha habi-
fo% desde siempre. Quiero decirles que yo les
‘q%e dos proyectos y tengo firmado y sellado
por el licenciado René Juarez Cisneros, cuando
tuvimos una mesa de trabajo, y aqui no me
negaran mentir los de la fraccion del PRD.
Tuvimos una mesa de trabajo, le llevé dos
proyectos y le dije: licenciado es importante
Slle ésta y esta avenida tenga que arreglarse,
CBBrque con las lluvias no adivinaba que iba a
C&hsar el huracan “Paulina”; con la lluvia el afio

nuestras leyes, por eso solicito a los integrantggsado murieron 7 gentes; ustedes recordaran

de este Honorable Congreso, se apruebe el
tamen presentado por esta Comision.

D¥er hace casi dos afios, 7 gentes en la Zapata, y
le dije es necesario que esto se tenga que
resolver, me dijo que si, pero no me dijo cuan-

Muchas gracias, sefor presidente.

do.
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Entonces él, como secretario de Progra
ciény Presupuesto, hasta el dia de hoy, nom
dado una respuesta, hasta el dia de hoy, deg
del nifio ahogado aln todavia no tapan el p
esas calles estan igual, ustedes son testigd
gue viven en Acapulco y los que han ido
tiempos de lluvia, como se pone el Boulev
Lopez Portillo y es a consecuencia de €
calles, de que no han canalizado esas agua
estan, se mete a las casas; qué fueron hac

ma- Hoy no hay responsables y me quisiera equi-

ewacar, me quisiera equivocar para bien de la

psésiedad acapulquefia, me quisiera equivocar,
pzpero ahi si no arreglan la calle, en la proxima

s §B%i0N, en asuntos generales, le voy a traer el
eproyecto que yo le hice llegar a René Juarez
risneros.

sas

5, abAhi esta, y las lluvias ya las tenemos encima,

erylalsueno, después de hacerles el reconocimien-

maquinas ahora con lo del “Paulina”, fuerof #o a esta gente pues hay que meter a la carcel a

trozar tanto los tubos del agua potable, com
drenaje que ahora fluye por arriba de las ca
y ahi estd, sigue la omision.

Sabemos que siestagente esinocenteyn
sujetos de juicio politico, y no hay ning
culpable, hay que pedirles perddny entreg
un reconocimiento por su brillante vocacion
servicioy propondria que se les hicieraun mo
mento en el rio del Camaroén

(Interrupcion.)
El Presidente:

Permitame, permitame sefior diputado, f
mitame sefior diputado.

Seinstruye al diputado secretario Rene Lo
to Ramirez, se sirva dar lectura al articulo 158
la Ley Organica en vigor.

El secretario René Lobato Ramirez:

Articulo 158.- Los asistentes al salon de
siones guardaran silencio, respeto y compos
y por ningun motivo podran tomar parte en
discusiones, de realizar manifestaciones de
gun género.

Servido, sefior presidente.
El diputado Proceso Gonzalez Calleja:

(Continua.)

Si, decia yo que hay que pedirles perdd
hacerles un reconocimiento por su brillante
cacion de servicio y un monumento en el rio
Camardn, precisamente donde se hundid la i
sia de la Sagrada Familia, como simbolo de

D €hvira.
les,
Gracias, sefor presidente.

b sdal Presidente:

n

rles En términos del articulo 121, de la ley Orga-
deica del Poder Legislativo, esta Presidencia
ngpregunta a los ciudadanos diputados si el asun-
to se encuentra lo suficientemente discutido.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse
manifestarlo.

(Desde su escanfo, el diputado Ezequiel Ta-
epia Bahena solicita la palabra.)

Tiene la palabra, el sefor diputado.
ba-
deEl diputado Ezequiel Tapia Bahena

Muchas gracias, sefor presidente.

Comparieras y compafieros diputados:

Se-

turaEl juicio politico es un recurso juridico
amstaurado para la salud publica de las institu-
hiniones del estado, que permite sancionar a los
servidores publicos que en ejercicio de sus
funciones incurran en responsabilidad, accion
u omisioén, que redunden en perjuicio de los
altos intereses publicos.

En el partido Accién Nacional, siempre nos
hemos manifestado respetuosamente enlas prac-
ticas de nuestro quehacer parlamentario y la

emura con que se nos presentaron los dicta-

enes el dia de hoy, el Dictamen de conclusio-
/Oes de la Comision Instructora no nos permite
deHacer una valoracién objetiva, ni emitir un
glﬁn’cio para aprobarlo o reprobarlo, pues un
Skfercicio constitucional parlamentario que re-

>

grandes obras hechas a este estado.

quiere toda la madurez politica, no puede ser de
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urgente y obvia resolucion.

Pudiera ser que los argumentos que se
vertido en el Dictamen cuenten con toda

El diputado panista Santiago Creel Miranda,
al hablar de la estrategia que en los juicios
hpoliticos realizan integrantes del grupo parla-
lanentario del PRIy sus afectados en la Camara

verdad legal, pero considero que ningun dipyitéederal dice: en el juicio politico se fragua un

do, salvo aquellos que tienen acceso a la d
mentacion, que dudo sea alguno de oposic
tenga una valoracion y estudio previo y b
razonado de este histérico ejercicio parlame

hdnsolito mundo al revés, en donde los encarga-
i6dos de velar por el cumplimiento de los juicios
epoliticos a su vez se convierten en sus rehenes;
ntaor lo tanto mi posicidn es que sea en la siguien-

rio que se pretende realizar en esta Legislatut@sesion cuando se apruebe este Dictamen, de

como es el juicio politico.

Desde cuando ocurrieron los estragos
huracan «Paulina», expresé que no se p
culpar a ningun ser humano de haberlo provq
do, pero que sin embargo con las medidas n
sarias, si hubiese podido evitar en cierta me
el saldo tan lamentable de pérdidas de vi
humanas en Acapulco, y que aquellos enca

lo contrario mi posicion sera, si ahora se decide
votar, de abstencion por las causas ya expresa-
delas.

pdia

ca- Muchas gracias, sefior presidente.
ece-

lidd&El Presidente:

das

fga- En términos del articulo 121 de la Ley Orga-

dos de proteger a la sociedad y de informarraca del Poder Legislativo, esta Presidencia

todos los medios posibles latrascendencia d
fendmenos naturales...

(Interrupcion.)

P [pgegunta a los sefiores diputados si el asunto se
encuentra lo suficientemente discutido; los que
estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
en la forma acostumbrada.

(Desde su escafio, el diputado Ezequiel Zaffiga ¢ Los que estén en contra, por favor?

Galeana solicita la palabra.)
El Presidente:
¢,Con qué objeto, sefior diputado?
Sefior, desea hacerle una interpelacion.
El diputado Ezequiel Tapia Bahena:

Le pediria al diputado Zufiga Galeana, qu
final me la pudiera hacer.

Muchas gracias.
El Presidente:
Al final, sefior diputado.
El diputado Ezequiel Tapia Bahena:
(Continua.)
Y como tengo los conocimientos de dereg
suficientes para emitir un juicio de esta natu

leza, no puedo avalar un dictamen de jui
politico leido con toda prisa, que tal parece

¢,Los que estén a favor?

29 votos a favor y 9 en contra, se considera
el asunto lo suficientemente discutido.

Solicito al diputado secretario José Luis
Peralta Lobato, se sirva dar lectura ala propues-
ta hecha por el diputado Tavira Roman.

b aE| secretario José Luis Peralta Lobato:

Este Honorable Congreso del Estado acuer-
da que el Dictamen presentado por parte de la
Comision Instructora en el procedimiento de
juicio politico seguido a los conciudadanos
Humberto Salgado Gémez, René Juarez
Cisneros, Gustavo Pifia Lagunesy Juan Salgado
Tenorio, sea regresado a la Comisién para su
analisis y presentacidn de un nuevo Dictamen,
en el cual se tomen en cuenta las consideracio-
nes vertidas en esta discusion.

ho Respetuosamente,

ra-

cio “Democracia ya, Patria para todos.”
se

pretende frenar su avance.

Por el Grupo Parlamentario del PRD.- Dip.
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Sergio Tavira Roman.
Servido, sefior presidente.

E | Presidente:

Los que estén a favor de la propuesta hg

por el diputado Tavira, sirvanse manifestarlo
la forma acostumbrada.

¢En contra?
El secretario José Luis Peralta Lobato:

Suplico ala Presidencia que pida alos sei
diputados, que quien esté a favor levante
decision la mano.

El Presidente:

Se desechala propuesta hecha por el dipu
Tavira Roman.

Se somete a la consideracion de la Plenar
documento de antecedentes para su aproba
los que estén por la afirmativa, sirvanse mani
tarlo en la forma acostumbrada.

¢En contra?
¢Abstenciones?

Se aprueba el Dictamen de antecedentes
16 votos a favor, 10 en contra 'y 2 abstencio

Aprobado que ha sido el Dictamen de ante
dentes, esta Presidencia instruye a la Ofici
Mayor para el efecto de que se notifique
mismo a los servidores publicos denunciad
asi como al denunciante.

ASUNTOS GENERALES

En desahogo del quinto punto del Orden
Dia, Asuntos generales, esta Presidencia
gunta alos ciudadanos diputados si desean I
uso de la palabra para proceder aformular la
de oradores.

Se concede el uso de la palabra a la dipu
Beatriz Gonzalez Hurtado.

La diputada Beatriz Gonzéalez Hurtado:

Sefior presidente.

Compainieras diputadas, comparieros diputa-
dos, les quiero pedir un minuto de su atencion.

Me voy a permitir leer un documento que
han hecho llegar los sefiores del Sindicato Na-
r<]:ional de Redactores de la Prensa.

cha

€N Chilpancingo, Guerrero, 20 de mayo de 1998.

Cada vez que se asesina a un periodista se
desangra la democracia y la libertad de expre-
sién. Hace un afio fue encontrado muerto el
compafiero Jesus Abel Bueno Ledn, director
Hrdel Semanario 7 Dias y desde entonces esta en
Lgntre dicho la aplicacion de la justicia.

Hoy queremos decirle alos encargados de la
procuracion y administracion de lajusticia, que
mientras no se detenga al autor intelectual del
tadidmen de nuestro compariero periodista, afir-

mamos que la libertad de expresion fue violada
brutalmente.
ael
CiONInsistimos en la aplicacion de lajusticia para
fefuestro compafiero Bueno Leén, porque como
lo informé el propio titular de la Procuraduria
de Justicia de Guerrero, existe un autor intelec-
tual que anda libre y gozando de impunidad y
no queremos ser exagerados, tal vez planeando
la muerte de otro periodista.

]gorLos agremiados al Sindicato Nacional de
Ii'edactores de Prensa, solo nos anima el respeto
c@-l Estado de derecho, no pretendemos lineas de
al”Qvestigacién a nuestro gusto, sino que sélo se
aplique entoda su rigidez contra quienes priva-
okon de la vida a nuestro compariero Jesus Abel,
porgue de no ser asi, creemos que en Guerrero
predomina la ley de la selva y que cada quien

puede hacerse justicia por su propia mano.

del Queremos decirle al Gobierno del estado
pi@ue la linea de investigacion que condujo a
ategponsabilizar a la banda de los Rojo, como
ispgiesuntos autores materiales del asesinato del
compafiero, esta muy confusa, sobre todo por-
gue el autor intelectual sigue libre y tal vez ya
adauy lejos del alcance de la ley. Lo que seria
igualmente preocupante porgque entonces si se
estaria violentando el Estado de derecho.

El Sindicato Nacional de Redactores de Pren-
sa, exige al Gobierno que aplique sin cortapisas
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la justicia en el caso de la muerte de Abel Bu
Ledn, para quienes seguimos en el ejercicio
libertad de expresion, que se nos den las g4
tias suficientes para hacerlo.

Queremos, sefior gobernador, ser clarg
precisos, la libertad de expresion es el ar
instrumento que la sociedad y los informadd

L:rimplicaciones de funcionarios de nivel estataly
lerfaunicipal.
\ran-

A pesar de ello, el entonces Procurador
General de Justicia, licenciado Antonio
SHernandez Diaz, en entrevistas con la Comi-
I&6n Legislativa y del Sindicato de Periodistas,
' acepto la propuesta y sélo en el inicio de las

tenemos a nuestro alcance para denunciaf |g§estigaciones nos proporcioné la informa-

abusos del poder. Por lo que exigimos el res
irrestricto a nuestras garantias constituciona
porque estamos convencidos que cuando S
respeta, se fortalece la democracia.
Gracias.
El Presidente:
En desahogo...

(Desde su escafio, el diputado Ezequiel T
Bahena solicita la palabra.)

¢,Con qué objeto, sefior diputado?
El diputado Ezequiel Tapia Bahena:
Sobre el mismo asunto.
El Presidente:

Se concede el uso de la palabra al dipu
Ezequiel Tapia Bahena, sobre el mismo ten

El diputado Ezequiel Tapia Bahena:
Compairieras y comparieros diputados:
El dia de ayer se cumplié un aniversario

asesinato del periodista Abel Bueno Ledn, tz
la sociedad como sus compafieros de grem

nos encontramos satisfechos por los result@ogs

gue hasta estos dias ha dado a conoct
Procuraduria General de Justicia del Estad
torno a esclarecer este homicidio.

Como integrante de la Comision Legis
tiva Especial, para este caso, y que encabez
compafiero diputado Xavier Cordero Mufioz
diputada Amalia Tornés Talavera, desde un
cipio pugné ante la Procuraduria de Justicia
su esclarecimiento y por la figura de un fis
especial que se encargara del caso y que g

P&1R

: n de las diligencias practicadas.
les,

e leg actual Procurador no nos ha proporciona-
do informacion alguna; en el mes pasado se
dieron a conocer detenciones de presuntos im-
plicados en una supuesta banday el Procurador
sefial6 que existia la posibilidad de que hubiese
cuando menos un autor intelectual en este cri-
men. Testimonios en la prensa indican que en
las detenciones se uso la violencia.

allolaDesde esta Tribunay con el compromiso de
entrevistarme posteriormente, hago un llama-
do a la Procuraduria General de Justicia, para
gue cumplan con su responsabilidad de inves-
tigacion y procuracion de justicia.

Muchas gracias.
El Presidente:

adoPara el mismo asunto, al uso de la palabra el
nadiputado Florencio Salazar Adame.

El diputado Florencio Salazar Adame:

Compainieros diputados, comparieras diputa-
das:
del
Nnto La Fraccion Legislativa del Partido Revolu-
O &¥Bnario Institucional, se suma a esta exigencia
los representantes de los medios para que las
Plal®oridades correspondientes a la brevedad po-
D §fble esclarezcan a plenitud, autores y causas
gue motivaron el homicidio del periodista Je-

asUs Abel Bueno Leodn.

ra mi
|la Hay avancesimportantes, hay dos detenidos

rifiateriales y en su oportunidad la Procuraduria
de Justicia dio nombres; razones que motivaron

c&ste hecho delictivo, sin embargo, en efecto

hrad@ben continuarse las investigaciones para que

tizara una mejor investigacion ante las presuntﬁEEda localizarse si existe el autor intelectual.
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Pero este no debe ser motivo para que
manera dolosa el diputado Ezequiel Ta
Bahena, pretenda dejar en elanimo del Cong
y de los representantes de los medios, que e

FIt_q diputado Florencio Salazar Adame:
hia
(€SOEN efecto, en sumomento se habl6 de algu-
8883 posibles funcionarios publicos que pudie-

hecho pudieran estar involucrados funcionatiogn haber estado involucrados en este lamentable

de nivel medio o de caracter municipal.

En su momento estas cuestiones fueron
echadas, rechazamos esta acusacion infung
y yo le pediria al sefior diputado Tapia Bahe|
gue fuera mas responsable en sus interver
nes.

(Desde su escafio, el diputado Ezequiel Te
Bahena solicita la palabra.)

El Presidente:
¢,Con qué objeto, sefior diputado?

Para alusiones personales, tiene la palab
diputado Ezequiel Tapia Bahena.

El diputado Ezequiel Tapia Bahena:
Muchas gracias, sefior presidente.
Comparieras y comparieros diputados:

Con todo respeto, sefior coordinador, no
una posicion dolosa de mi parte al decir g

hecho, pero en ningin momento fue probado,

comparecieron incluso ante los medios algunos
lege los que fueron citados y no hay prueba
agguna de que puedan estar asociados a este
Nacto delictivo; y es muy facil hacer referencia a
ciservidores publicos, pues con ello necesaria-

mente se desprestigia a la administracion y

desde luego se ofende al honor de las personas.
\pia

Por eso creo que si el diputado Tapia Bahena

tiene informacién mas amplia y suficiente so-
bre el asunto, no solamente especule, sino que
concurraalaProcuraduria, dé nombresy aporte
pruebas.

a el(Desde su escafio, el diputado René Lobato
Ramirez solicita la palabra.)

El Presidente:
¢, Con qué objeto, sefior diputado?
El diputado René Lobato Ramirez:

es En relacion con el mismo asunto.
ue

funcionarios de algtn nivel pudieran estar impli-El Presidente:

cados, no lo digo yo, esto se leyo en
averiguaciones previas, que tal vez usted h
conocidoy nosotros también tenemos en nue
poder.

Muchas gracias.

(Desde su escafio, el diputado Floren
Salazar Adame solicita la palabra.)

El Presidente:
¢ Con qué objeto, sefior diputado?
El diputado Florencio Salazar Adame:
Para alusiones.
El Presidente:

Para alusiones, tiene la palabra el diput

las
ayaPara el mismo asunto, tiene la palabra el
stegputado René Lobato Ramirez.

Invito a los sefiores diputados a ocupar sus
asientos, la sesion no ha terminado.

cicEl diputado René Lobato Ramirez:
Comparieras, compafieros diputados:

El crimen cobarde del periodista Abel Bue-
no Ledn, hace exactamente un afio, pues nos
mueve la conciencia para, a un afio de distancia
de este lamentable deceso del comunicador,
exigir de que se tenga que esclarecer, efectiva-
mente, hubo lineas de investigacion que apun-
taron afuncionarios de gobierno, se desahogaron
algunas pruebas, pero todavia no se concluyen
esas lineas de investigacién, estan abiertas, no
hdes un caso cerrado y nosotros pedimos que se

Florencio Salazar Adame.

investigue a fondo este cobarde crimen y si ahi
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estan sefialados algunos funcionarios del njvdanos diputados para el dia martes 26 de mayo

gue sean, se deben investigar a fondo y se ti¢neel afio en curso, en punto de las 12:00 horas.
que agotar otras lineas de investigacion nueyas,
también deben de agotarse porque es el dgl
hacerlo de la Procuraduria de Justicia er] { COORDINACIONES LEGISLATIVAS
Estado.
Dip. Florencio Salazar Adame

Por eso nosotros queremos sumarnos a e : : : L
peticion de los comparieros periodistas y quér Partido Revolucionario Institucional
mos exigir, exigirle a las autoridades de justiti Dip. Saul Lopez Sollano
en nuestro estado que tengan que agotar ¢ partido de la Revolucion Democratica
las lineas de investigacion y que si se tiene [
investigar nuevamente a los funcionarios |[d|  Dip. J. Fortino Ezequiel Tapia Bahend
cualquier nivel, deben de hacerlo y se debq Partido Accion Nacional
actuar en este caso con prontitud, con celerid
y se debe de actuar también, apegados a qéd Dip. Gabino Olea Campos
cho. Partido Cardenista

Muchas gracias. Dip. Sever_iano de Jesus Santiago

Partido del Trabajo
CLAUSURAY CITATORIO
El Presidente (a las 22:20 horas): Oficial Mayor
Lic. Luis Camacho Mancilla

En desahogo del sexto punto del Orden|dél  Director delDiario de los Debates
Dia, no habiendo otro asunto que tratar,|ge Lic. José Sanchez Cortés
clausura la presente sesién y se cita a los cilda

Domicilio del H. Congreso del Estado:
Plaza Primer Congreso de Andhuac s/n, Centro, Chilpancingo, Guerrero,
C.P. 39000, Tel. 23450.



